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I. POETA I SLODKOBRZMIACE MUZY

Poemat Grzegorza Wigilancjusza z Sambora (Gregorius Vigilan-
tius Samboritanus, ok. 1523 — 26 11 1573 r.), kierownika szkoty przy
Kosciele Mariackim, a nastepnie wykladowcy sztuk wyzwolonych
w Akademii Krakowskiej, pod tytulem Rozmyslanie trzecie (Theoresis
tertia) ukazal si¢ w drukarni Mateusza Siebeneichera prawdopodob-
nie w pierwszej polowie 1561 r. W wielowatkowej, barwnej opowie-
Sci poeta przedstawit szczegétowo relacje ze swego spotkania na po-
czatku maja z Muzami i Apollinem na Zwierzyricu pod Krakowem.
Nie wyczerpuje ona jednak tematyki tego niejednoznacznego utwo-
ru o poglebionej alegorycznie wymowie i zréznicowanej retorycznie
formie. W swobodnie snutej narracji, przerywanej rytmicznie ko-
lejnymi widzeniami czy objawieniami béstwa (Flora, Zefir, Chary-
ty, Muzy, Apollo), Samborczyk znajduje miejsce dla mitologicznego
kompendium, podrecznika sztuki poetyckiej, traktatu pedagogicz-
nego i programu studiéw. Wplatajac w t¢ opowies¢ watki autobio-
graficzne, daje si¢ nam pozna¢ jako nie tylko namaszczony przez
Mugzy, prawdziwie natchniony poeta, ale takze wiarygodny przewod-
nik wiodacy ku ich siedzibom.

Poemat o spotkaniu z Muzami wigze si¢ z waznym momentem
w zyciu Samborczyka, jakim bylo uzyskanie wawrzynu magisterskie-
go na poczatku 1561 r., umozliwiajace przejscie ze szkoly mariackiej,
w ktérej od pewnego czasu pelnit on obowiazki kierownika (praefec-

tus), do Kolegium Mniejszego i rozpoczecie regularnych wyktadéw'.

" O tym wydarzeniu poeta wspomina w autobiograficznej elegii do An-
drzeja Bargiela z Nowego Sambora (I 3), w. 290-296: ,Huc ad te redii,
terra Polona Minor. / Hic alia rursum redimit tempora lauro, / Sum mihi



Ten utwér wyrastal z dotychczasowych doswiadczen dydakeycznych
Grzegorza, zdobytych gléwnie w Przemyslu, Lwowie i Krakowie.
Zamykal pewien etap zycia zwigzany z podstawowym ksztalceniem
uczniéw w zakresie gramatyki, poetyki i retoryki; otwierat zupetnie
nowy rozdziat, zapowiadajacy znacznie wicksza swobode w doborze
omawianych autoréw i sposobie ich komentowania. Wielowatkowa
opowies¢ o Muzach, ich pochodzeniu, wygladzie, zwyczajach i twér-
czej dziatalnosci, jest od samego poczatku narracja, ktérej gtéwnym
bohaterem pozostaje poeta-nauczyciel, raz zwracajacy si¢ bezposred-
nio do ,dziewigciu siéstr” czy Apollina w podniostych inwokacjach,
innym razem przemawiajacy zyczliwie do swoich ucznidw, jeszcze
innym razem dzielacy si¢ z czytelnikiem osobistymi przemysleniami
i watpliwo$ciami.

Pozornie tytutowe ,rozmyslanie” (¢heoresis) niewiele ma wspdl-
nego z poezja. Budzi skojarzenia z greckim stowem teoria (6ewpia),
oznaczajacym ‘medytacj¢’, ‘rozwazanie’, ‘oglad intelektualny’, ‘na-
myst. Wydaje si¢ bardziej odpowiednie dla opisu dziatalnosci filozo-
fa niz poety, chociaz te dwie aktywnosci poznawcze i dyskursywne,
jak przypominali humanisci, o wiele wigcej faczy niz dzieli. Szero-
ko rozumiany ,medytacyjny” charakter poematu pozwala pomie-
$ci¢ w ramach jednej narracji, cho¢ o duzym zréznicowaniu tema-
tycznym i retorycznym, abstrakcyjne przemyslenia z obrazowymi,
niekiedy trudno uchwytnymi jezykowo wizjami. Trzeba pamigtad,

fortunam visus habere bonam. / Et, Collega Minor communi voce creatus,
/ Condita Castalidum sacra professus eram / Hic, ubi stant lagiellonis pala-
tia divi, / Istula quae lentis alluit altus aquis” — ,,Powrécitem do ciebie, zie-
mio malopolska. / Tu kolejnym wawrzynem uwieiczytem skronie / I pomy-
slatem sobie, ze mam szczgscie w zyciu. / Jednomyslnie kollega mniejszym
mianowany, / Poswiecitem si¢ $wietym skarbom Muz kastalskich / Tam,
gdzie zacnego stojg patace Jagietly, / Keére gleboka Wista cicha myje falg”,
przel. E. Buszewicz; GRZEGORZ z SAMBORA, Carmina selecta / Poezje wybra-
ne, wyd. i przet. E. Buszewicz, Krakéw 2011, s. 154-155.
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ze inwencje moze pobudzi¢ réwniez interpretacja tekstu, oscyluja-
ca wokét obrazu czy figury zaczerpnietych na przyktad z dziet Wer-
giliusza czy Owidiusza, i zmierzajagca do twérczego przetworzenia,
a nastepnie wlaczenia odkrytych znaczert w obreb nowego utworu.
Rozmyslanie poetyckie, inaczej niz w dyskursie filozoficznym, nie
ogranicza si¢ do jednoznacznych, precyzyjnych poje¢ i kategorii, ale
zaktada pobudzenie wyobrazni, podsuwajacej wyraznie zakreslone
albo tylko intuicyjnie zarysowane obrazy. W pézniejszej ,medytacji”,
osnutej wokot opowiesci o podrézy z Krakowa do Sambora wiosng
1562 r. i czuwaniu Grzegorza przy t6zku umierajacej matki, Anny,
na plan pierwszy wysuwa si¢ praca pamieci, wspierana wielokrotnie
przez wyobraznig, pozwalajaca wpisa¢ osobiste doswiadczenie w uni-
wersalng przestrzen znakéw?.

Na karcie tytutowej zamieszczono krétki stemmat Samborczyka
(epigramat na herb Krakowa), w ktérym poeta taczy nadanie herbu
z panowaniem legendarnego Kraka. W niezwykle bogatej ramie wy-
dawniczej poematu znalazlo si¢ az dziewigé réznych utwordw; pieé
z nich (w tym trzy dtuzsze elegie) wyszlo spod pidra Grzegorza. Co
wigcej, w piesni do ,zyczliwego czytelnika”, pisanej strofa safickg
mniejsza, autor ttumaczy t¢ zdumiewajacg obfitos¢ poetyckich da-
réw motywem nagiej karty, domagajacej si¢ niejako okrycia szatg
wiersza. Pozostale utwory o charakterze dedykacyjnym czy rekomen-
dacyjnym, utozone przez poete lub jego przyjaciét i bliskich wspét-

pracownikéw, wpisuja si¢ w szerzej zakrojony projekt autoprezen-

> GRZEGORZ Z SAMBORA, Rozmyslanie drugie, czyli Rodzice, przekt.
i oprac. E. Buszewicz, W. Ryczek, Krakéw 2022, s. 8-9; por. T. MicHa-
LOWSKA, Poetyka i poezja. Studia i szkice staropolskie, Warszawa 1982, s. 197;
E. SARNOWSKA-TEMERIUSZ, Przeszlos¢ poetyki. Od Platona do Giambattisty
Vica, Warszawa 1995, s. 274; E. Buszewicz, Profesorowie, Muzy i troski. Re-
fleksja metadydaktyczna w Theoresis tertia Grzegorza z Sambora, [w:] Litera-

tura renesansowa w Polsce i Europie. Studia dedykowane Profesorowi Andrzejo-
wi Borowskiemu, red. J. NIEDZWI1EDZ, Krakéw 2016, s. 124—148.
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tacji Samborczyka jako utalentowanego poety-nauczyciela o duzej
wiedzy i niemalym doswiadczeniu pedagogicznym, zrodzony z checi
zaznaczenia swej obecno$ci w srodowisku intelektualnym Krakowa.
Mozemy zobaczy¢ dwie odstony tego przedstawienia; najpierw glos

zabiera sam poeta, p6Zniej pozwala przeméwié swoim towarzyszom.

1. Piewca Krakowa

W elegii dedykacyjnej z maja 1561 r. Samborczyk zwraca si¢ do
upersonifikowanego Krakowa z dluzsza przemowsa, w ktérej pochwa-
ta miasta Iaczy sie, jak si¢ to czesto zdarza w jego poezji, z watkami
autobiograficznymi®. Pragnienie okazania synowskiej wdziecznosci
za macierzyniska opieke Ojczyzny (ziemi samborskiej), Akademii
i Krakowa (ta kolejnos¢ nie jest tu przypadkowa) pobudza do pracy
twérczej. W rozmaitych kontekstach poeta wykorzystuje pomystowo
rézne znaczenia zwigzane z Muzami; rozumiane metaforycznie ozna-
czaja one wszelkie nauki i umiejetnosci, niezbedne w formacji huma-
nistycznej, rozumiane metonimicznie oznaczajg poezje Samborczy-
ka, zwlaszcza poemat dedykowany sarmackiej metropolii, ukazujacy
obrazowo ich pochodzenie, kompetencje i zajecia, wreszcie rozumia-
ne alegorycznie oznaczaja personifikacje poszczegélnych sztuk (bo-
nae artes), zjawiajace si¢ niemal na samym Rynku w widzialnej po-
staci, dumnie kroczace w poblizu $wiatyni ,niezwyktej Dziewicy”
czy $pieszace z pomocg swoim wyznawcom. Ukazujac Krakéw jako
siedzib¢ Muz, poeta nie tylko sigga po konwencjonalny, nieco prze-
brzmiaty motyw panegiryczny zwiazany z pochwatq miasta, ale tak-
ze naktada na adresata elegii obowiazek ciaglego otaczania bogini na-

lezng czcia i troska. Za odpowiednie przyjecie i zyczliwosé, najlepiej

J Ttumaczenie tej elegii zaproponowane przez Ignacego Lewandowskie-
go znalazlo si¢ w opracowanej przez niego Antologii poezji taciriskiej w Polsce.

Renesans, Poznan 1996, s. 203-207.
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przynoszaca bardzo szybko wymierne korzysci, odwdziecza si¢ one
piesniami stawigcymi cnoty ,taskawego Opickuna”.

Samborczyk zwraca si¢ do Krakowa, ktéremu sktada w darze
poemat o Muzach, réwniez jako kierownik szkoty, uzaleznionej od
wsparcia finansowego rady miejskiej. Nawet najbardziej ambitny
program nauczania nie mégl zosta¢ chociaz czgsciowo zrealizowany
bez polepszenia losu nauczycieli i uczniéw. Dotychczasowe doswiad-
czenia pedagogiczne pozbawialy ztudzen. Przyzwyczajaty do wyrze-
czen. Uczyly ostroznosci i trzezwej oceny sytuacji. Zanim Muzy znaj-
da schronienie w miescie Kraka, cieszac si¢ troskliwa opieka wladz
miejskich, potrzeba wielu starani i trudéw. Uznajac si¢ za ,,poete Kra-
kowa”, Samborczyk wyrazal takze nadzieje na odnalezienie bezpiecz-
nej przystani, w ktérej méglby zaréwno przekazywaé uczniom wie-
dz¢ z zakresu poetyki czy retoryki, jak i swobodnie zajmowac sig
poezja. Albo — jak w poemacie o Muzach — taczy¢ te dwie aktywno-
$ci, nauczajac za pomocy piesni. Sygnalizowal réwniez gotowo$¢ od-
dania swego piéra na stuzbe taskawych opiekunéw, zapewniajacych
mozliwo$¢ osiagniecia wzglednej stabilizacji.

Znakomite uzupetnienie tego utworu stanowi elegia adresowana
do rady miejskiej Krakowa z grudnia 1560 r., w ktérej poeta przywo-
tuje stowa Famy, skrzydlatej bogini wiesci i pogtoski, rzucajace nie-
co $wiatta na wydarzenia z nieodleglej przesztosci. Ukazuje ona oko-
liczno$ci objecia przez Samborczyka kierownictwa szkoly mariackiej.
Wyjazd Benedykta Herbesta (ok. 1531 — 4 III 1589), ucznia hu-
manistéw zainteresowanych reformg edukacji (Szymona Marycjusza
z Pilzna, Piotra Ilicina ze Sieny), jego bliskiego i zaufanego przyjacie-
la, do Skierniewic pod koniec czerwca 1559 r. na zaproszenie pryma-
sa Jana Przer¢bskiego (ok. 1519 — 12 1 1562), zwiazane z organiza-
cja szkoly arcybiskupiej, otworzyt przed poetag nowe mozliwosci. Jak
przystato na Fame, jest ona doskonale zorientowana w dziejach przy-
jazni obu humanistéw, wywodzacych si¢ z Rusi i prowadzacych przez
wiele lat ozywiong dziatalno$¢ pedagogiczna. Do ich zblizenia doszto
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we Lwowie, gdy rada miasta wydata na prosb¢ Herbesta zgode¢ na za-
trudnienie do pomocy dwdch nauczycieli (Grzegorza i Andrzeja Bar-
giela). W krétkiej mowie (oratiuncula) do ,senatoréw” lwowskich,
dotaczonej do objasnienia mowy Cycerona do Kwirytéw, humanista
z Nowego Miasta wspominat poczatki bliskiej wspétpracy z Sambor-
czykiem: ,Dano nam Grzegorza, z ktérym spedzitem tu prawie dwa
lata. Dzi¢ki niemu poznatem, na czym polega prawdziwa przyjaza,
w nim mialem wiernego towarzysza moich wysitkéw, ktérym sam
podota¢ juz nie mogtem™. Od tego czasu ,obaj pedagogowie, nie-
rozlacznie jak Orestes i Pylades” — pisat Karol Mazurkiewicz — mieli
dziata¢ ,na niwie szkolnictwa polskiego, zwigzani serdeczng, wierng
przyjaznia w stonecznych i chmurnych dniach zycia™.

Samborczyk byl réwniez wspétpracownikiem Herbesta w szkole
mariackiej, dla ktérej humanista opracowal program nauczania (in-
stitutio), stanowiacy istotny element reformy, majacej podnies¢ po-
ziom edukacji elementarnej i przyczyni¢ si¢ do zapewnienia lepszego
uposazenia dla wykwalifikowanych nauczycieli®. W liscie do ,senatu
miasta Krakowa” z korica maja 1559 r. Herbest wspomina o dziewig-

cioletnim doswiadczeniu pedagogicznym, pozwalajacym mu przed-

“ B. HERBEST, K7dtka mowa w ktérej, ustepujqc ze szkolnego urzedu, sta-
wil zastugi Rady miasta Lwowa dla rzeczypospolitej nauk, przet. M. Wysoc-
KA, [w:] O edukacji dawnych Polakéw. Materialy z XVI-XVII wieku, wyb.
i oprac. T. DURALSKA-MACHETA, Warszawa 1982, s. 92; B. HERBEsSTUS NE-
APOLITANUS, Orationis Ciceronianae, guam ad Quirites post suum ab exilio re-
ditum habuit explicatio, [Frankfurt nad Menem 1560], s. 165-166: ,,Datus
est namque nobis Gregorius, quicum ego communem vitam fere biennium
agens, non solum in quo vera amicitia consistat agnovi, sed laborum etiam
meorum, quibus iam paene confectus eram, socium fidelem habui”.

> K. MAZURKIEWICZ, Benedykt Herbest. Pedagog-organizator szkoty polskiej
XVI wieku, kaznodzieja-misjonarz doby reformacji, Poznani 1925, s. 28-29.

% Por. ]. KrukowsK1, Z dziejow szkolnictwa parafialnego w okresie Odro-
dzenia, Krakéw 1986, s. 109—-111.
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stawié zwigzle najwazniejsze przepisy dotyczace ksztalcenia uczniéw,
ktére bedzie mozna wykorzystaé réwniez w organizacji podobnych
szkét winnych miastach’. W krétkim epigramacie zamieszczonym
na karcie tytulowej, Muza ,w szkole przy kosciele Mariackim” wy-
raza pragnienie, aby ta ,niewielka ksigzeczka” pomogta wszystkim
szkotom®. Pod okiem przyjaciela poeta mégt rozwija¢ swe umiejet-
nosci w przekazywaniu wiedzy, a pozostawione przez niego instruk-
cje stworzyly solidny fundament dla dalszego rozwoju jednej z naj-
starszych szkét miejskich na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej; jej
poczatki wigzano z fundacja biskupa krakowskiego Iwona Odrowa-
za w | pol. XIII w. Fama podpowiada poecie sprawdzony sposéb
pozyskania zyczliwosci krakowskich ,senatoréw”. Wystarczy, ze wy-
sle do nich swa Muze (list poetycki), ktéra zabierze w jego imieniu
glos przed dostojnymi me¢zami. O powierzenie mu szkoty, majace;j
sta¢ si¢ nowym przybytkiem towarzyszek Apollina, moze prosi¢ tyl-

ko skromna, pobozna, szczera i wymowna Muza.

7 B. HErBESTUS NEAPOLITANUS, Cracoviensis scholae apud Sanctae Ma-
riae templum institutio, Cracoviae: in officina Matthaei Siebeneycher, 1559,
k. A2v: ,Scholasticam enim provinciam novem annos administrans, qu-
icquid usu edoctus sum in schola praesertim Leopoliensi describo et quo
pacto iuventus in Sarmatia nostra praesertim commode formari possit, qu-
antum assequabar hucusque vos celare nolo” — ,,Poniewaz przez dziewig¢ lat
zajmowatem si¢ zarzadzaniem na szkolnej niwie, opisuje¢ to, czego nauczy-
tem si¢ z prakeyki, zwlaszcza w szkole we Lwowie i nie chce przed wami
ukrywaé (o ile sam to zrozumialem), w jaki sposéb moze by¢ ksztalcona
miodziez, zwlaszcza w naszej Sarmacji’; wszystkie thumaczenia, o ile nie za-
znaczono inaczej, pochodza od autoréw. Zob. polski przeklad M. Wysockiej
tego programu nauczania: O edukacji dawnych Polakéw. Materialy z XVI-
XVII wieku, s. 84—89.

8 ,Non mihi profuerit tantum liber iste pusillus, / Profueris cunctis, pa-
rve libelle, scholis” — ,Nie tylko mi pomoze ta niewielka ksiazeczka; / Oby$
pomogta, mata ksiazko, wszystkim szkotom”.
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Watek przyjazni z Herbestem pojawia si¢ takze w elegii do ,,naj-
dostojniejszych mezéw i mieszkancédw”, zasiadajacych — jak mozna
przypuszczaé — w radzie rodzinnego miasta. Cho¢ nie zostala ona
opatrzona zadng data, wiele wskazuje, ze powstata w pierwszej poto-
wie 1561 r. Poeta wspomina o wielkiej radosci (drzenie serca, nogi
same rwace si¢ do tarica, lutnia tracana zwinna reka), jaka ogarneta
g0, gdy otrzymat nieoczekiwanie list opieczetowany herbem Sambo-
ra (jelen z szyja przeszyta strzata). Wyraza glebokie przywiazanie do
Ojczyzny, zapewnia o zyczliwosci wobec rodakéw przybywajacych
na studia do Krakowa. Chetnie opowiada o swoich licznych obo-
wiazkach i codziennych troskach. Obiecuje, ze jak tylko bedzie mégt
powrdéci¢ do odktadanej wielokrotnie na plan dalszy twérczosci po-
etyckiej, jego Muza nigdy nie zapomni o wszystkich dobrodziej-
stwach i faskawych opiekunach. Wyrazem przyptywu nieopisanej ra-
dosci stajg si¢ tu bezposrednie zwroty do Muzy, pytania retoryczne,
dopracowana poetycko enumeracja.

Samborczyk wskazuje jako przyktad godny nasladowania Herbe-
sta, ktéry przynosi stawe rodzinnemu miastu swoimi dzietami, cie-
szac si¢ niezmiennie wsparciem i zyczliwos$cig rodakéw. Powrét hu-
manisty ze Skierniewic do Krakowa na poczatku 1561 r. zbiegt si¢
z ogloszeniem drukiem zywotu Cycerona, opracowanego na podsta-
wie ,,pism i stéw” Arpinaty. W liScie z marca tego roku do biskupa
Filipa Padniewskiego Herbest oméwil metode pracy nad biografig
rzymskiego oratora, podjetej w celu ozywienia studiéw retorycz-
nych w murach Akademii. Upomniat si¢ takze o ,,uczonych mezéw,
walczacych nieustannie w obozach Muz™ bez odpowiedniego wy-
nagrodzenia. Poeta, przesytajac adresatom elegii réwniez to dzieto

? B. HerBestus NEapovLitaNUs, Marci Tullii Ciceronis vita e scriptis
et verbis eiusdem descripta, Cracoviae: ex officina Matthaei Siebeneycher,
1561, k. A3: ,[...] quod viris doctis, qui in castris Musarum assidue mili-
tant, iustum stipendium non numeretur’.
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Herbesta, przywoluje zartobliwie znane adagium o przyjazni jako

wspdlnocie wszelkiego rodzaju débr, komentowane przez Erazma':

Ta v eikwv kowd, to znaczy ‘przyjaciele majg wszystko wspélne’.
[...] Gdyby tylko to powiedzenie zostato tak utwierdzone w umy-
stach ludzi, jak czesto pojawia si¢ na ich ustach, nasze zycie zo-
staloby z pewnoscig uwolnione od ogromnej czesci nieszczesé. Na
podstawie tego powiedzenia Sokrates wnioskowal, ze wszystko na-
lezy do dobrych me¢zéw tak samo jak do bogéw. Bogowie, powiada,
maja wszystko. Dobrzy mezowie s przyjaciétmi bogéw, przyjacie-
le za§ maja migdzy sobg wszystko wspdlne. Dobrzy mezowie majg

wiec wszystko'’.

Rozumowanie Grzegorza, zupelnie inaczej niz w przypadku sylo-
gizmu Sokratesa, opiera si¢ na wyprowadzeniu prostego wniosku
z uznanego za oczywiste zalozenia (na zasadzie entymematu) i nada-
niu mu nieco bardziej szczegétowej formy: przyjaciel moze stusznie
uzna¢ dzieto przyjaciela za swoje. Pozostawiajac na marginesie kon-
tekst zartu, ttumaczacego przestanie adresatom dwdéch tekstéw réz-
nych autoréw, nie mozna zapomina¢, ze Samborczyk ozdobit pod-
recznik Herbesta ,darem swej Muzy” w postaci okolicznosciowej
elegii, w ktérej wital serdecznie przyjaciela powracajacego do Krako-

wa w towarzystwie Cycerona; orator, ozywiony mocg humanistycz-

19 Por. K. EDEN, “Between Friends All is Common™ The Erasmian Ad-
age and Tradition, ,Journal of the History of Ideas” vol. 59, no. 3 (1998),
s. 405—-419.

' Erasmus RoTERODAMUS, Adagiorum chiliades quattuor et sesquicen-
turia, Lugduni: apud haeredes Sebastiani Gryphii, 1559, k. A5: ,Ta tév
pihov kowd, id est ‘amicorum communia sunt omnia. [...] Quod quidem
si tam esset fixum in hominum animis, quam nulli non est in ore, profecto
maxima malorum parte vita nostra levaretur. Ex hoc proverbio Socrates col-
ligebat omnia bonorum esse virorum non secus quam deorum. Deorum,
inquit, sunt omnia. Boni viri deorum sunt amici et amicorum inter se com-
munia sunt omnia. Bonorum igitur virorum sunt omnia’.
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nej biografii, miat niejako sam opowiada¢ dzieje swego Zycia, uczac
nie tylko regul wymowy, ale takze historii starozytnego Rzymu'?.
Kazda z tych elegii przynosi wiele wiadomosci o zyciu Sambor-
czyka, zwlaszcza w okresie bliskiej wsp6lpracy z Herbestem w szkole
mariackiej. Chociaz tylko jeden utwér ma charakter dedykacji, réw-
niez pozostate ukazuja okolicznosci powstania poematu o spotkaniu
z Muzami, przyblizajg przemyslenia i watpliwosci autora, a przede
wszystkim wyrazaja jego pragnienie pos$wigcenia si¢ poezji. Maja
znaczacy udzial w autoprezentacji Grzegorza jako ,,poety Krakowa”,
ktéry przemieniajac miasto Kraka w mityczna przystan czy siedzibe
szlachetnych Muz, nigdy nie zapomina o miejscu swego pochodze-
nia, rodakach pozostawionych na ojczystej Rusi, zyczliwych opieku-

nach i wiernych przyjaciotach.

2. W kregu przyjaciot

Oprécz utwordéw Grzegorza w ramie wydawniczej zalazly sie
wiersze jego najblizszych przyjaciét i wspétpracownikéw. Wszyst-
kie te teksty, zréznicowane tematycznie i retorycznie, ozywia hu-
manistyczna sztuka przyjazni, przetamujaca sztywne schematy pa-
negiryczne czy rekomendacyjne. Nie zabraklo wéréd nich krétkiego
epigramatu Herbesta, podkreslajacego bogactwo znaczen ukrytych
w niewielkiej ksigzeczce. Ciekawym kontekstem dla elegii ,do czy-
telnika” piéra Jana Weniga, syna Iwowskiego introligatora, ucznia

Herbesta, autora wiersza zalecajacego zywot Cycerona swego mi-

"2 Vigilantius Gregorius Samboritanus Benedicto Herbesto Neapolitano
Cracoviam redeunti salutem plurimam dicit, [w:] B. HERBESTUS NEAPOLITA-
Nus, Marci Tullii Ciceronis vita e scriptis et verbis eiusdem descripta, k. AG—
A8v; zob. edycje krytyczng tego utworu i jego polski przeklad: E. Busze-
wicz, Dawni mistrzowie. Kultura humanistyczna w kregu Akademii Krakow-
skiej doby renesansu, Krakéw 2015, s. 169—185.

18



strza®®, moze by¢ mowa Wojciecha Nowopolczyka (1508-1558),
przywolanego zreszta w poemacie Samborczyka w kontekscie ciez-
kiej pracy i trudéw podejmowanych przez czcicieli Muz. Zostata ona
przygotowana z okazji rozpoczecia czytania po grecku w Akademii
traktatu Arystotelesa O swiecie (Iept kOopov). Wiele miejsca huma-
nista poswiecit omdéwieniu wartosci studiéw i kontemplagji filozo-

ficznej, odstaniajacej pickno i harmonig natury:

Wszak obserwujemy, ze wybitne umysty rozmitowane w nauce nie
zwracajg uwagi na zaszczyty i bogactwa, nie licza si¢ z sitami fi-
zycznymi, a nawet ze zdrowiem, nie odstraszaja ich zadne trudy,
ani niebezpieczeistwa czekajace w podrézy, byleby tylko wréci¢ do
domu z umystem wzbogaconym, pelnym glebokiej wiedzy o naj-
pickniejszych zjawiskach. Mozesz takze zobaczy¢ wielu wyniszczo-
nych, zmeczonych nieustannymi, okradajacymi ze snu studiami,
ktérzy wolg jednak umrze¢ jako ludzie swiadomi i madrzy, anize-
li wie$¢ zycie nie znajace pociechy ptynacej z uprawiania nauk. Ba,
nawet i ludzie zupelnie prosci lubig podréze i czgsto w checi zo-
baczenia czego$ wyprawiaja si¢ do najdalszych krajéw, nie boja si¢
zadnych niewygdd ani niebezpieczeristw. Z duma opowiadajg chet-
nie wszystkim, jakie poznali obyczaje, jakie zwiedzili miasta, jakie
zobaczyli lady i morza. Gdyby za$ przypadkiem dotarli do kraju
zamieszkiwanego przez narody, ktére Grecy zowia Antypodami —
przeciwnoznymi (poniewaz w stosunku do nas sa potozeni do géry
nogami), wtedy dopiero beda uwazac si¢ za szczgsliweéw, godnych

poréwnania z najwiekszymi ludzmi'®,

1 Por. tekst utworu i jego polskie ttumaczenie: E. Buszewicz, Dawni
mistrzowie. .., s. 191-199.

14 \W. NoworoLczyk, Mowa pochwalna na czes¢ fizyki, przet. M. Cy-
TOWSKA, [w:] Filozofia i mys| spoteczna XVI wieku, wybér, wstep i oprac.
L. Szczucki, Warszawa 1978, s. 149; A. NovicampIaNUs, Oratio de laude
physices, [w:] 1DEM, Fabricatio hominis a Cicerone libro secundo De natura
deorum descripta, Cracoviae: per Lazarum Andreae, 1551, k. S3-S3v: , Ete-
nim videmus praeclara ingenia delectatione scientiae irretita, honores, opes,
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Podobnie wyglada kwestia motywacji ludzi udajacych si¢ w dalekie,
czesto niebezpieczne podréze u Leopolity. Niewiele ma ona wspél-
nego ze szlachetnymi studiami i zdobywaniem wiedzy. W pogoni za
atrakcyjnymi widowiskami wiele 0oséb zapomina o wlasnym zdro-
wiu, drogocennym czasie i poniesionych kosztach. ,Nienasyconym
okiem” pragna oni wciaz oglada¢ nowe cuda. Porzucaja bezpiecz-
ny lad, znoszac wszelkie niedogodnosci i niebezpieczeristwa mor-
skiej podrézy, zapuszczajac si¢ nawet w glab niezmierzonego kroéle-
stwa Neptuna. W zdumiewajacym i zachwycajacym teatrze natury
(wybuchy wulkanéw, morskie nawalnice) pozostaja tylko widzami,
poszukujacymi przyjemnosci i rozrywki.

Jak przypomina swoim uczniom Nowopolczyk, inaczej wyglada-
ja wedréwki filozoféw, odbywane czesto bez koniecznosci porzuca-

nia domowego zacisza:

Gdy wigc ogladanie tego rodzaju rzeczy tak wielka przyjemno$é
sprawia tlumowi prostaczkéw, jak wielka rados¢, jakaz rozkosz musi
przenika¢ umyst filozofa, gdy oddaje si¢ bezustannie najpickniej-
szym i niemal boskim poszukiwaniom. We dnie i w nocy umyst
jego wedruje po niebie, morzach i ladach, nim to przenika najwick-

sze tajniki istot ozywionych, bada zasady i przyczyny sprawcze nie-

vires corporis, ipsam valetudinem contemnere, nullos labores aut pericula
peregrinationum extimescere, quUO possint animum scientia et cognitione
rerum pulcherrimum auctum et refercum, domum reportare. Multos etiam
cernas Vigiliis assiduis exesos et tabescentes, qui perire tamen prudentes vi-
dentesque malunt, quam vitam propagare litterarum oblectione vacantem.
Quin et homines imperiti peregrinationibus laetantur, saepe longinquas oras
adeunt propter visendi cupiditatem, nullum incommodum aut periculum
vitae reformidantes, gloriantur et commemorare gestiunt omnibus, quos
mores hominum, quas urbes viderint, quas terras, quae maria perlustrarint.
Si vero forte ad eas regiones penetraverint, quas habitant eae nationes, quas
Antipodas appellant Graeci, quod vestigiis contrariis nobis insistant, tum
vero illi se beatos ducunt et cum magnis hominibus comparandos”.
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ozywionych, zna dobrze ich poczatek, rozwdj i koniec. Okresla na-

ture gwiazd, ich oddziatywanie, ruchy, réznorakie obroty’.

Réwniez Leopolita odcina si¢ od podrézy ludzi spragnionych wytacz-
nie nowych wrazeni, proponujac czytelnikom, a zwlaszcza uczniom
poetyki, zupelnie inny rodzaj podrézowania, uwolniony od ograni-
czen czasu i przestrzeni. Zacheca do wyruszenia w $wiat fikeji lite-
rackiej, przypominajacy z jednej strony rzeczywisto$¢ dobrze nam
znang z codziennego do$wiadczenia, z drugiej za$ okazujacy si¢ nie-
mal na kazdym kroku kraing petng cudéw i niezwyklosci, zdomi-
nowang przez prawdopodobieristwo i poetycka iluzje. Jak filozof
przygladajacy si¢ uwaznie zjawiskom i dzietom natury (contemplator
mundi) moze swobodnie przemierza¢ mysla odlegle zakatki $wiata
i nieogarnione przestrzenie niebios, tak poeta obdarzony boskim na-
tchnieniem czy owtadnicty szatem poetyckim moze z jeszcze wicksza
swoboda odkrywa¢ zupetnie nieznane rejony jezyka i regiony tek-
stu. Takg pelng przygdd wyprawe, jak przekonuje autor, proponuje
Samborczyk, zapraszajac czytelnikéw do nawiedzenia miejsc, w kté-
rych chetnie przebywaja Muzy. Jego poemat zamyka w przystepne;j
i atrakcyjnej dla humanistéw formie narracji o duzym potencjale
alegorycznym podstawowe wiadomosci z zakresu mitologii i sztu-
ki poetyckiej. ,,Wieszcz Wigilancjusz” wystepuje tu w roli godnego
zaufania przewodnika wskazujacego uczniom droge, ktérg sam wie-

lokrotnie juz kroczyt. Spotkanie z Muzami — podkresla Leopolita —

P W. NoworoLczyk, Mowa pochwalna na czes¢ fizyki, s. 149; A. No-
VICAMPIANUS, Oratio de laude physices, k. S3v—S4: ,Quod si talium rerum
spectacula imperitae multitudini tantas suppeditant voluptates, quanto
gaudio, quanta iucunditate compleri necesse est animum philosophi? Cum
pulcherrimis et plane divinis semper habitantem cogitationibus et caelum,
maria, terras omnes animo dies noctesque peragrantem, tum occultissima
animantium rerum inanimatorumque principia et causas acumine ingenii
intuentem, neque earum ortus, progresus, fines ignorantem, tum etiam si-
derum naturas, effectus, motus conversionesque multiplices notantem?”.
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moze faczy¢ si¢ z udzialem w widowisku, doréwnujacym zachwyca-
jacym spektaklom natury.

Inny charakter ma elegia Stanistawa Gasiorka (Anserinusa) ze
Lwowa'®, wystepujacego jako pomocnik (serviror) poety w szko-
le mariackiej. Prawdopodobnie Herbest i Samborczyk udali si¢ do
Krakowa razem z uczniami, ktérzy pragneli kontynuowaé nauke pod
ich okiem lub rozpocza¢ studia w Akademii. Do tego grona naleze-
li mtodsi bracia Herbesta (Stanistaw i Jan), wspomniany Jan Wenig
i Stanistaw Gasiorek'’. Elegia adresowana do ,taskawej mtodziezy”
wpisuje si¢ znakomicie w konwencj¢ utworu zalecajacego czytelni-
kom konkretne dzielo, realizowang najczgsciej przez pochwale au-
tora i jego utworu. W pierwszej czgsci Gasiorek wystawia talent po-
etycki Grzegorza, ,,ozdoby i chluby Sarmacji”, dzigki ktéremu okryje
swa Ojczyzne wiekuisty stawa. W drugiej méwi o trudach zwigza-
nych z pracg nad poematem, majacym przynies¢ uczniom pomoc
w studiach. Jak zauwaza Anserinus, ich gorliwos¢ i zyczliwe przyjecie
dziela stang si¢ dla poety najwicksza nagroda.

Jeszcze inaczej wyglada humanistyczny dyskurs przyjazni w elegii
Tomasza Gmerciusa (zm. ok. 1573 r.) z Warszawy, stanowiacej po-
dzickowanie za przestanie mu poematu o Muzach. Nie wiadomo do-
ktadnie, w jakich okolicznosciach narodzita si¢ znajomo$¢ Grzegorza
z Gmerciusem z Sierpca na Mazowszu, ktéry po zdobyciu wawrzynu

magisterskiego w Akademii Krakowskiej (1550), udat si¢ na studia

16 Por. M. GEBAROWICZ, Stanistaw Anserinus — zapomniany archiwista XVI
stulecia, ,Studia Zrédtoznawcze. Commentationes” 13 (1968), s. 91-121.

W tytule epigramatu zalecajacego przektad Speculum Saxonum Pawta
Szczerbica (1552 — 30 III 1609) Anserinus wystgpuje jako ,bakatarz sztuk
wyzwolonych”, por. Speculum Saxonum albo prawo saskie i magdeburskie po-
rzqdkiem obiecadla z laciriskich i niemieckich egzemplarzéw zebrane, a na pol-
ski jezyk z pilnoscig i wiernie przefozone przez Pawta Szczerbicza, na ten czas
syndyka lwowskiego, we Lwowie: kosztem i nakladem tegoz Pawta Szczerbica

whasnym, 1581, k. *4.
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medyczne do Padwy, uwieficzone doktoratem (1556). Smieré matki
poety, Anny, w marcu 1562 r. upamietnit on okoliczno$ciowy ele-
gia konsolacyjna, przedrukowang w drugiej ,medytacji”, poswigco-
nej zmarlym rodzicom Samborczyka'®. Zgodnie z tradycja méwienia
o genezie tworczosci poetyckiej Gmercius siega do opowiesci o dzie-
ciistwie i mtodosci przyjaciela, uptywajacych pod znakiem stuzby
Muzom. Umieszcza go w przestrzeni Helikonu, przywotujacej znane
obrazy cienistych zagajnikéw, strumieni sprowadzajacych natchnie-
nie, tajemniczego ogrodu, tak porosnictych kwiatami. Poeta, pozo-
stawiony przez matke w grocie bogin, cieszy si¢ juz od najmtodszych
lat ich wyjatkowa taska i zZyczliwoscia. Jest godny nie tylko widzie¢
Mugzy i prowadzié z nimi rozmowy, ale takze odda¢ stowem ich zdu-
miewajace pickno.

Gmercius wynosi poemat, dar Muz postany mu przez przyjacie-
la, ponad wszelkiego rodzaju bogactwa. Dar ten $wiadczy bowiem
najlepiej o szczerosci jego uczué; ujawnia takze uczonos¢ i szlachet-
nos¢ autora. Skfada takze Grzegorzowi zyczenia dtugiego zycia (,Ne-
storowych lat”), pomyslnosci, uwolnienia od trosk, wielu powodéw
do radosnego $wictowania przy dzwigkach lutni. Prosi, aby zawsze
o nim pamigtat i wciaz posylalt mu swe wiersze, na ktére postara sig
odpowiedzie¢ choc¢by krétkim listem poetyckim, wyrazajacym po-
dziw dla swobody samborskiego wieszcza w splataniu stéw w obra-
zowe, wielowatkowe i nasycone rozmaitymi odniesieniami autobio-
graficznymi narracje. W tym domaganiu si¢ od Samborczyka daru
w postaci poematu, dowodu przyjacielskiego afektu, mozna widzie¢
realizacje humanistycznej sztuki przyjazni, przejawiajacej si¢ najpet-
niej w wymianie listéw i dziet literackich.

Co ciekawe, elegia warszawskiego medyka pozwala spojrzeé nie-

co inaczej na zagadkows i budzaca wiele watpliwosci kwesti¢ nu-

'8 T. GMERCIUS, Elegia in obitum matris Gregorii Samboritani, por.
GRZEGORZ Z SAMBORA, Rozmyslanie drugie, czyli Rodzice, s. 175-179.
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meracji poetyckich ,,rozmys$lad” Samborczyka. Gmercius pyta, kiedy
moze spodziewad si¢ takze pierwszego i drugiego ,,widowiska” (spec-
taculum). Przypuszcza nawet, ze poeta przestal mu juz dawno oba
dziela, lecz zazdrosny Los sprawil, ze nigdy nie dotarly do adresata.
Mozna zatem przypuszczalé, ze rozwazanie okre§lone w tytule jako
trzecie ujrzato $wiato dzienne jako pierwsze. Niewykluczone, ze ta
nieczytelna dla nas dzi§ numeracja wynika z pierwotnego zamystu
autora, ktéry planowat rozwazania poswigcone szczegélnie istotnym
dla niego tematom zwigzanym z Ojczyzna, najblizsza rodzing, kre-
giem przyjaciot czy Akademia. Osobiste doswiadczenia i obowiazki
pedagogiczne poety, uzaleznionie czgsto od zmieniajacych si¢ oko-
liczno$ci, wymusity prawdopodobnie zmiang tego projektu. Zaréw-
no Jan Leopolita, jak i Gmercius zwracajg uwage na zwiazek po-
ematu Grzegorza ze starannie wyrezyserowanym spektaklem. W tym
teatrze fikcji poetyckiej wazne miejsce przypadto poecie, ktéry wy-
stepuje jako gorliwy czciciel Muz i Apollina, pilny uczed w szkole
c6r Pamieci, utalentowany nauczyciel sztuki poetyckiej, natchniony
wieszcz opowiadajacy o niezwyklych widzeniach i wiarygodny prze-

wodnik w drodze do krélestwa Wergiliusza.



II. ROZMYSLANIE TRZECIE

29 maja 1561 r. (o godzinie dziewiatej rano) Samborczyk roz-
poczatl lekture swego poematu w auli Sokratesa w ramach wyktadéw
w Kolegium Mniejszym?". Jesienig tego roku miat czytaé i objasniaé
studentom Eneide. Warto o tym pamictaé w kontekscie zakoriczenia
poetyckiej narracji o Muzach, odsylajacej czytelnikéw do inwokacji
z eposu 0 ,,zbrojnym mezu”, przybywajacym z boska pomocg do La-
cjum. W tej samej auli Herbest czytal pachnacy jeszcze farbg drukar-
ska Zywot Cycerona (o godzinie siedemnastej); w semestrze zimowym
mial komentowa¢ listy Arpinaty. Magister Jakub Gérski czytat od
5 maja ,,na prosbe studentéw” dialog O mdwcy (De oratore) Cycero-
na. W auli Prolemeusza prowadzil wyktady z metafizyki Arystotelesa.
Utwory wyrastajace z praktyki pedagogicznej stawaly si¢ szybko, jak
wida¢, przedmiotem wyktadéw jako wprowadzenie do lektury dziet
autoréw starozytnych (gtéwnie Wergiliusza, Cycerona). Jan Fijatek
przypuszczal, ze Szymon Fridelius z Nowego Miasta, uczelt Herbesta,
ktdry zostal kierownikiem szkoly samborskiej, czytat w niej i obja-
$niat dzieta Grzegorza, w tym poemat o spotkaniu z Muzami®.

Lata 1559-1561 byly dla obu przyjaciét czasem intensywnej pra-
cy pedagogicznej i ozywionej twérczosci literackiej. Wyjazd Herbe-
sta do Skierniewic, organizacja szkoty arcybiskupiej, powré6t do Kra-

kowa, rozpoczecie wyktadéw w Akademii mialy miejsce w okresie

Y Archiwum do dziejéw literatury i oswiaty w Polsce, t. IV. Liber diligen-
tiarum z lat 1487-1563, oprac. W. Wistockl, Krakéw 1886, s. 343.

0], Fijarex, Modernisci katoliccy Kosciota Lwowskiego w wieku XVI: sam
ks. arcybiskup Pawet Tarlo i mistrz Jan Trzciana kanonik-kaznodzieja kate-
dralny, ,Pamigtnik Literacki” 7 (1908), s. 27.
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narastajacego konfliktu z Jakubem Gérskim, ktéry dotyczyt (przy-
najmniej na poczatku) rozumienia periodu retorycznego u Cycero-
na. Pod wplywem tych wydarzent zachodzily réwniez zmiany w zy-
ciu Grzegorza, ktéry stal si¢ z dnia na dziel kierownikiem szkoty
mariackiej. Zdobycie wawrzynu magisterskiego na poczatku 1561 r.
upamictnil on dwiema okolicznosciowymi elegiami, przedrukowa-
nymi pézniej w rozprawie Herbesta®!, stanowiacej wyklad na temat
definicji periodu retorycznego w dzietach Arpinaty*. Pierwsza ele-
gia, wygloszona 10 lutego, stanowi poetyckie zaproszenie dla Stani-
stawa Maciejowskiego, kasztelana sandomierskiego, na uroczystos¢
promocji nowych magistréw. Zgodnie z porzadkiem alegorycznym
poeta kresli obraz Akademii, zwlaszcza Kolegium Wickszego (okre-
slanego najczedciej mianem Museum Maius), jako krélestwa boskiej
Madrosci w otoczeniu Sztuk i siedziby zyczliwych Muz, chetnie na-
wiedzanej przez hojnie udzielajaca wiedzy Pallas Aten¢ czy zjawia-
jacego si¢ z ,dafnijskim” laurem w rece Apollina. Druga elegia jest
podzickowaniem, ztozonym przez autora wszystkim gosciom, ktérzy
przybyli na akademickie swicto, wygtoszonym podczas uczty.
Marceli Turkawski uwazal, ze Theoresis tertia Grzegorza cieszyta
si¢ tak duzym zainteresowaniem czytelnikéw, ze jeszcze w tym sa-
mym roku zostala przedrukowana. Jak stwierdzat badacz, autor ,,uzyt
w tym poemacie wiersza elegiackiego, ktérym opisat z prawdziwym

zachwytem siedzib¢ Muz, ich zacnos$¢, czyny i zatrudnienia. Méwi

1 A. WERPACHOWSKA, Z dziejéw retoryki XVI wieku. Polemika Jakuba
Godrskiego z Benedyktem Herbestem, Wroctaw 1987, s. 77-78. Oba utwo-
ry, jak zauwaza autorka, mialy ,da¢ $wiadectwo przyjazni faczacej Herbesta
z Grzegorzem z Sambora” (s. 78).

*> B. HerBEsTUS NEAPOLITANUS, Periodica disputatio, quae nata est ex
hoc sophismate a magistro quodam proposito: an grammatici periodos, membra
et incisa, sententia et syntaxi distinguant, oratores autem multitudine pedum et
numero, Cracoviae: apud Mattheum Siebeneycher, 1562, k. F6-G2; obie
elegie zamieszczono wraz z polskim przektadem w Aneksie, s. 185-201.
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tu po sobie dziewi¢¢ Muz w zgromadzeniu, Apollo ostatni zabiera
glos”?. Warto jednak pamietad, ze dzietlo Samborczyka nie jest tyl-
ko poematem mitograficznym, w ktérym poeta starannie gromadzi
i swobodnie przetwarza wiadomosci o Muzach, przekazane przez in-
nych autoréw, chetnie zaliczajacych si¢ do grona czcicieli ,,helikon-
skich panien”. Pozostaje ono w réwnym stopniu (a moze i wigkszym)
podrecznikiem sztuki poetyckiej, zachetg (protreptykiem) do lektury
starozytnych twércédw, przede wszystkim Wergiliusza, i zdobywania
madrosci, zarysem programu studiéw. W kazdej z tych odston po-
ematu na plan pierwszy wysuwa si¢ obrazowa narracja, otwarta na
alegoryczne poszukiwanie znaczen, rozwijajaca znany motyw wspi-
nania si¢ na Parnas (gradus ad Parnassum), wytrwalego zmierzania
waska Sciezka na szczyt mozliwosci twérezych pod okiem doswiad-

czonego, godnego zaufania przewodnika.

1. Studium Musarum

Samborczyk starannie odtwarza genealogic Muz, dziewigciu c6-
rek Jowisza i Pamieci (Mnemozyne). Wyjasnia imi¢ kazdej z nich,
taczy boginie ze szczegdlnie umitowanym poeta i konkretnym cia-
lem niebieskim czy przestrzenia nieba. Oto, jak w tej konfiguracji
przedstawiajg si¢ dawczynie natchnienia poetyckiego: Klio (‘Stawia-
ca’ — Homer — Ksiezyc), Erato (‘Umitowana’ — Safona — Jowisz), Ta-
lia (‘Kwitnaca’ — Wergiliusz — Wenus), Melpomena (‘Spiewajaca’ —
Tamyris — Storice), Terpsychora (‘Mitujaca taniec’ — Hezjod — Mars),
Euterpe (‘Radosna’ — Owidiusz — Merkury), Polihymnia (‘O wie-
lu hymnach’ — Pindar — Saturn), Urania (‘Niebiaiska’ — Muzajos —

> M. TurkawSKI, Zycie i dzieta Grzegorza Wigilancjusza Samborczyka
poety lacirisko-polskiego XVI. wieku, [w:] ,Sprawozdanie dyrekgji c.k. real-
nego i wyzszego gimnazjum w Kolomyi za rok szkolny 1878”, Kotomyja

1878, s. 55-56.
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cale niebiosa) i Kaliope (‘Pigknolica’ — Orfeusz — harmonia nieba).
Muzy, o jakich wspomina Samborczyk, maja skrzydta i dlatego szyb-
ko przemierzaja nawet najbardziej odlegte krainy. Tworza orszak,
ktéry uswietnia swa obecnoscia i troskliwa opieka Apollo, nazywany
z tego powodu ‘Przewodnikiem Muz' (Movonyétng). Naprzemiennie
$piewaja pie$ni, ,rézanymi ustami” pija ambrozje i nektar, splataja
wience z rozmaitych kwiatéw i zdobia nimi swe skronie.

Jednomyslnie wyznaja, jak wyraznie zaznacza poeta, i opiewa-
ja Tréjjedynego Boga. Przypominajg blogostawione duchy czy bé-
stwa opiekunicze poszczegdlnych sfer niebieskich, ktére uznaja bo-
ski porzadek wszechswiata. Chrystianizacja Muz dokonalta si¢ juz we
wezesnym Sredniowieczu. Interpretacja alegoryczna uczynita z nich
najbardziej zywotne skfadniki pamieci kulturowej (céry Boga Ojca
i Pamieci), wzbogacajace i pomnazajace ludzka madros¢*. Sambor-
czyk wielokrotnie przypomina, ze bohaterki jego poematu sg czyste,
uczciwe, skromne, szlachetne, faskawe i zyczliwe. Na zielonych 1a-
kach porosnictych picknymi kwiatami wiodg swicte (albo przynaj-
mniej pobozne) korowody. Wyobrazaja doskonate pod wzgledem
rytmu polaczenie $piewu, stowa, gestu i tanecznego kroku. Szyb-
ko przychodza z pomoca poetom, zwlaszcza tym, ktérzy wzywaja
ich wsparcia, pobudzajac do opiewania stusznych rzeczy i stawienia
ludzi jasniejacych w Zyciu cnota, zastugujacych na upamictnienie
czy uwiecznienie. Chetnie dziela sie ze swoimi wybraricami wiedza,
udzielajac im boskiego natchnienia i daru poetyckiego stowa. Wska-
zuja godne wiernego nasladowania przyktady i podpowiadaja, jak
mozna znalez¢ si¢ na niebianskiej uczcie.

24 Por. ]. BRZOZOWSKI, Muzy w poezji polskiej. Dzieje toposu do przetomu
romantycznego, Wroctaw 1986, s. 140—144; E.R. Curt1us, Literatura euro-
pejska i laciriskie Sredniowiecze, przel. i oprac. A. Borowski, Krakéw 1997,
s. 245. Oméwienie obrazu Muz w kulturze greckiej, takze w kontekscie
religijnym, przynosi rozprawa T. Mojsika, Antropologia metapoetyki. Muzy
w kulturze greckiej od Homera do korica V w. p.n.e., Warszawa 2011.
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Przedstawiajac wieloaspektowo stuchaczom nauke o Muzach,
poeta przygotowuje ich stopniowo na epifani¢ béstwa. Od same-
go poczatku wystepuje jako poeta natchniony. Zapowiada, ze wy-
darzy si¢ co$ niezwyklego i wspaniatego, co znajduje poswiadczenie
zar6wno w obrazie natury (niezwykla jasno$¢ powietrza, niespoty-
kana $wiatlo$¢), jak i w jego umysle (gwattowny przyptyw natchnie-
nia poetyckiego, wieszcze przeczucie obecnosci boskiej sity). Wymie-
niajac twércow, ktérym objawialy sie helikoriskie boginie (Homera,
Wergiliusza i Owidiusza), sam umieszcza si¢ w ich gronie, przeko-
nujac, ze niejeden raz spotkat juz te boginie na ziemi rodzinnej (na
,samborskich takach”), a takze na przedmiesciach Krakowa. Wybie-
ra opowie$¢ o tym ostatnim spotkaniu, ktére miato si¢ odby¢, jak
si¢ zaraz okaze, przed niespetna miesigcem. Aby uwierzytelni¢ swa
opowies¢, doktadnie okresla date wydarzenia. Byl to czwartek, je-
$li zgodnie z tradycja chrzescijaniska bedziemy liczy¢ niedziele jako
pierwszy dzied tygodnia; wkrétce dowiemy sig, ze chodzi o pierwszy
dziert maja. Czy dla zyskania przychylnosci stuchaczy zapewnienia-
mi o szczero$ci i przywigzaniu do méwienia prawdy (cho¢ niekie-
dy pod ostong fikeji), czy tez dlatego, by umozliwi¢ im zrozumienie
stanu ducha natchnionego wieszcza, Samborczyk siega po poetyke
spod znaku osobistego wyznania. Opowiada o przechadzce swiezo
upieczonego magistra jedynie w towarzystwie (przynajmniej poczat-
kowo) alegorycznie ukazanych Bélu (Dolor) i Troski (Cura), majace-
go $wiadomo$¢, ze powinien opiewaé Akademig, ktdrej tak wiele za-
wdziecza. Dociera on w okolice podkrakowskich Blori. Swiat miasta
ograniczony poteznymi murami pozostal juz za nim, coraz bardziej
odrealniony i rozmyty. Najprawdopodobniej na przedmiesciach od-
bywa si¢ jaki$ festyn, zwigzany z tzw. maikiem®, radosnym powita-

niem wiosny, oznaczajacej odrodzenie natury.

* Por. Z. GLOGER, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 1, Warszawa
1958, s. 175: ,Gaik, obchéd ludu polskiego, witajacy wiosne czyli nowe
lato, znany w réznych okolicach pod nazwami gaj, gaik, maj, maik, nowe
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To, co widzi Grzegorz na takach, ozywia by¢ moze w jego pa-
micci lekture Owidiusza. Samborski poeta przezywa na nowo sceng
spotkania z Flora, opisang przez wieszcza z Sulmony na kartach Fa-
sti. Pamigta, ze przedstawiajac kolejne miesiace rzymskiego kalen-
darza, autor sam wezwatl ,matke kwiatéw”, by opowiedziata o sobie
i swoim $wigcie, obchodzonym w poganskim Rzymie na przetomie
kwietnia i maja (Floralia). W narracji adresowanej do studentéw do-
ktadnie odtwarza to spotkanie, wchodzac w role Owidiusza. I cho¢
wydaje si¢ zupelnie zaskoczony wizja, potrafi nada¢ jej odpowiedni
ksztalt jezykowy. Tworzy swa opowies¢ z réznych fragmentéw kalen-
darzowego poematu, dajacych si¢ wpisaé w przestrzen podkrakow-
skich tak. Wizja panien zrywajacych wszelkiego rodzaju kwiaty to
przeniesienie obrazu z poetyckiej relacji Owidiusza o porwaniu Per-
sefony i jej naglym zniknieciu sposréd towarzyszacych jej ,,ptochych
dziewczatek” (Fasti IV, 425-454). Samborczyk plynnie przeksztal-
ca jedna scen¢ w drugg — dziewczeta z orszaku Persefony staja si¢
towarzyszkami Flory, wspomnianymi w rozmowie z Owidiuszem.
W dialogu z Grzegorzem bogini wszystkie je opisuje; wskazuje Hory
mieniace si¢ kolorami szat i Charyty wiericzace swe glowy rozma-
itymi wiedicami. Wsrdd nich pojawia si¢ réwniez Zefir, béstwo mi-
lego, wiosennego powiewu; bogini przedstawia go jako swego czci-
godnego me¢za. Poeta eliminuje z jej opowiesci niestosowne szczegdty
zwigzane z malzenistwem, ktdre zaczeto si¢ od oczarowania i gwal-
tu. Pomija tez erotyczne konteksty wyjasnionej przez bogini¢ genezy
Floraliéw, $wigta o mocno plebejskim charakterze, epatujacego zmy-
stowa kobiecoscia.

Flora Samborczyka znika réwnie nagle jak Owidiuszowa. Tam-

ta po wygltoszeniu krétkiej przemowy rozptywa si¢ w powietrzu, po-

lato, nowe latko, turzyce, odbywajacy si¢ zwykle we wtorek po Wielkanocy
lub na Zielone Swiatki, a niekiedy niezaleznie od tych éwiat, w pierwszych
dniach maja”. Por. takze K. TARGOSZ, Korzenie i ksztatty teatru do 1500 roku
w perspektywie Krakowa, Krakéw 1995, s. 151.
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zostawiajac po sobie przyjemna won*. Ta, zapowiedziawszy dalszy
ciag widowiska, nagle znika na kwitnacych fakach, pozostawiajac
narratora w zachwycie, zdumieniu i radosnym wyczekiwaniu, ktére
nie trwa dlugo, gdyz zaraz pojawiaja si¢ Muzy. Nadchodza tréjkami
i ukazujg si¢ w calej okazatosci. Liczba trzy wydaje si¢ niepozbawiona
znaczenia w kontekscie wyraznego podkreslenia catkowitej zgodno-
Sci poganskich bogin z chrzescijariskim porzadkiem wiary i kultem
Tréjjedynego Boga. Moze o tym $wiadczy¢ obecno$é trzech Gragji
(‘Laskawych’) i ,przyzwoitego” Zefira w orszaku Flory, a takze trzy-
kro¢ potréjne uszeregowanie Muz. Podkrakowski Zwierzyniec, miej-
sce kojarzone dawniej z kultami pogariskimi, tradycyjne miejsce spa-
ceré6w Owczesnej spolecznosci akademickiej, wydaje si¢ znakomitg
scenerig dla takiego humanistycznego misterium. Wyobrazni¢ Grze-
gorza mogla pobudza¢ nie tylko literatura, lecz takze $wiateczne za-
bawy na réznobarwnych takach. Muzy przechodza bowiem od mar-
szu tréjkami do tafica w $wictym kole, w centrum ktérego pojawi si¢
wkrétce sam Apollo. Sg potaczone wstazkami, zapewniajacymi regu-
larnos¢ kreslonej w tanicu figury. Przypomina to tarice wokét maika
(,nowego latka”), tradycyjne okrezne korowody (choreae circulares),
w ktérych brata czasami nieoczekiwanie udzial mtodziez uniwersy-

tecka®. W interpretacji alegorycznej taniec Muz stanowi obraz bo-

%6 Jest to obraz zachecajacy do gier literackich. Owidiusz prosi Flore, by
skropila tg wonnoscia jego serce, aby poezja Sulmorczyka mogta wiecznie
kwitnaé¢ (Fasti V, 377-388). Ta prosba nie mogta ujs¢ uwadze Samborczyka,
ktéry w poemacie obficie rozsypuje kwiaty (takze flores dicendi) i rozsiewa
ich wonie. Flora wyjasnia réwniez Owidiuszowi, ze nie mieszka w lasach,
lecz chetnie przebywa na takach i w ogrodach, do ktérych nie trafiajg lwy
ani inne grozne zwierzeta, lecz co najwyzej jelenie i zajace (Fasti V, 371—
374). Wzmianka o dzikich zwierzgtach znakomicie pasowata do wizji bogini
kwiatéw pojawiajacej si¢ na podkrakowskim Zwierzyncu.

*7 Interesujace szczegbly zawiera wygloszona przez Mikotaja Tempelfel-
da z Brzegu (przed 1400-1474) mowa z okazji bakalaureatu Marcina z Na-
mystowa, obdarzonego niezwyklym talentem cytarzysty, por. M. Kowat-
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skiego kosmosu, w ktérym céry Pamigci sg takze inteligencjami ciat
niebieskich, odpowiedzialnymi za muzyke poszczegblnych sfer nie-
bios i harmonie wszechswiata.

Samborczyk ma w pamieci rézne obrazy Muz, wylaniajace si¢
z dziet rozmaitych autoréw, nie tylko zreszta starozytnych, i drze-
worytéw zamieszczonych w znanych mu ksiegach. W umysle prze-
chowuje wiedz¢ o ich atrybutach i kompetencjach. Tworzy swa opo-
wie$¢ w sposéb niezwykle dopracowany — kazdej z dziewigciu bogin
poswicca dziewie¢ dystychéw elegijnych?®, jakby ich opis miat by¢
improwizowanym ¢wiczeniem ze sztuki poetyckiej, okazujacym sie
szybko popisem inwencyjnej i elokucyjnej sprawnoéci. Na dziewigé
réznych sposobéw opracowuje doktadnie ten sam temat; podejmuje
probe ukazania zachwycajacej urody bogin, ktérej nie mogg sprostaé
nawet najbardziej obrazowe i pojemne znaczeniowo figury. Pierw-

czYK, Krakowskie mowy uniwersyteckie z pierwszej potowy XV wieku, Wro-
claw 1970, s. 93: [...] cum sibi coetaneis studentibus loca arvorum causa
spatii et recreacionis deambulasset contigitque ipsis redeuntibus, quod in
suburbiis Cracoviensibus coream circularem feminarum et puellarum can-
ticos allectivos syrenicos more cythare presentassent in ore, quibus hic allec-
tus, circularis choreae in semiarcuali linea deficiens, integritatem complen-
do, in medio duarum rugatarum vetularum medio se iniunxit, cum eisdem
canticos ac cursus petulanciae insequendo” — ,,[on] ze swymi réwiesnikami
studentami udat si¢ dla przechadzki i odpoczynku na taki. Gdy wracali, zda-
rzylo si¢, ze natrafili na przedmiesciach Krakowa na taneczny krag kobiet
i powabne piesni dziewczat niczym piesni syren, podobne do dzwigku cytry.
Zwabiony przez nie, zajat miejsce w przerwanym w potowie tuku tanecz-
nym kregu, przylaczyt sie, stajac miedzy dwiema pomarszczonymi starusz-
kami, wykonujac wraz z nimi $piewy i zuchwate podrygi”. O tym wydarze-
niu wspomina takze K. TARGOSzZ, Korzenie i ksztalty teatru...,s. 151.

*% Podobny zabieg zastosowal Samborczyk w pézniejszym poemacie
Czestochowa (1568), w ktérym zamknat opis kazdego z siedmiu swiat maryj-
nych w siedmiu dystychach elegijnych, por. GrRzEGORZ z SamBORA, Czgsto-
chowa, przekt. i oprac. E. Buszewicz, W. Ryczek, Krakéw 2020, s. 96-107.
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sze dystychy wprowadzajg imiona Muz i przypominajg ich miejsce
w orszaku. Ostatnie — wskazujg trzymane w rece instrumenty; czgsto
obrazy tych atrybutéw muzycznych zostaly wyryte na pierscieniach
bogin. Pozostale szczegdty kobiecego ciata i wytwornego stroju przed-
stawione zostaly w réznej kolejnosci. Zdumieni stuchacze dowiadu-
ja sig, jakie szaty (suknie, bluzy, tuniki, przepaski, ptaszcze) maja na
sobie Muzy, jaka jest ich karnacja twarzy, ruchy, nakrycia glowy, bi-
zuteria. Elementy stroju i inne detale kobiecych sylwetek opisano za
pomoca wyrafinowanego stfownictwa, znanego Grzegorzowi nie tyl-
ko z dziet antycznych i renesansowych poetéw, ale takze z réznych
erudycyjnych kompendiéw, jak chociazby Officina Textoris®. Precyzja
i szczeg6lowo$¢ opisu pozwala uwiarygodnié¢ niezwykla wizje. Aby sie
o tym przekonaé, wystarczy tu przypomnieé pleciong siatke podtrzy-
mujaca krecone wlosy Euterpe, naszyjnik ze ztotych lisci na szyi Talii,
indyjska perle przydajacy jeszcze wigkszego blasku twarzy Terpsycho-
ry, blyszczace korale wplecione w sukni¢ Polihymnii czy utkany z bia-
tej nici kapelusz, chroniacy przed upatem Kaliope.

Pojawienie si¢ Muz zapowiada epifani¢ Apollina. Jego wyglad
i stréj przedstawiono takze bardzo szczegétowo. Boski mlodzieniec
jasnieje splendorem krélewskiej godnosci, barwa purpury, zlota,
marmuru i kosci stoniowej. Jest personifikacja o$lepiajacego blasku,
ktéry coraz bardziej przebija spod kolejnych dystychéw. Wezesniej
poemat rozjasnity réznobarwne szaty Muz, teraz jasnieje on gwiaz-
dzistym blaskiem Feba. Poeta przemawia do Cyntyjczyka z nabozng
czcig. Apollo zwraca si¢ do Grzegorza ze stowami pocieszenia i na-
pomnienia, wystepujac jako opiekun sztuk, zatroskany o ich rozkwit
réwniez w murach Akademii Krakowskiej. Wspomina o obciazeniu

2 Jean Tixier de Ravisi ( Zextor Ravisius, ok. 1470—1542), francuski hu-
manista, nauczyciel retoryki, autor kompendiéw czesto wykorzystywanych
w $rodowiskach akademickich i literackich, takich jak Officina, antologii
przyktadéw i wypiséw ze stawnych autoréw, czy Epitheta ilustrujace uzycia
konkretnych epitetéw.
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wyktadowcéw réznymi obowiazkami, odciagajacymi od pracy na-
ukowej i twdrczosci. Maja oni za duzo zaj¢é, nie zawsze poza tym
zgodnych ze zdobyta wiedza i umiejetnosciami, co przyczynia sig
niekiedy do ich schorowania, a nawet przedwczesnej $mierci. Apol-
lo przywotuje cienie swoich krakowskich czcicieli: medyka i teologa
Wojciecha Nowopolczyka (1508-1558), poety, humanisty i kazno-
dziei Benedykta z KoZzmina (1497 — 28 XI 1559)°, domniemanego
nauczyciela Jana Kochanowskiego — Jana Sylwiusza z Sieciechowa
(zm. w 1553 r.), filozofa i teologa Jakuba z Kleparza (ok. 1484 —
9 III 1553), rodaka Grzegorza i komentatora Plauta — Piotra z Sam-
bora (zm. 26 I 1561 r.). W usta Apollina wkiada Samborczyk stowa
o nieustannych troskach, codziennych zmartwieniach i cigzkiej, wy-
czerpujacej pracy wykladowcéw, dalekie od afektowanej wzniostosci,
majac nadzieje, ze ta boska interwencja spotka si¢ z ludzkim zrozu-
mieniem i przyczyni z czasem do poprawy ich losu.

Opini¢ Feba (kazdy musi wypelnia¢ swoje obowiazki) podtrzy-
mujg jednogto$nie Muzy. Wystepujg po kolei z orszaku, graja na
swoim instrumencie, $piewajg po jednym dystychu (z wyjatkiem
Kaliope, ktérej przemowa zamyka si¢ w pieciu dwuwierszach), wy-
razajacym na rézne sposoby, mniej lub bardziej obrazowo czy sen-
tencjonalnie, prostg prawde, ze kazdy powinien zajmowac si¢ tym,

na czym zna si¢ najlepiej. Apollo kieruje do Grzegorza stowa pocie-

79 Wojciech z Nowego Pola i Benedykt z Kozmina spoczeli w domi-
nikaniskim kosciele $w. Tréjcy w Krakowie. W zakodczeniu epitafium na
renesansowym nagrobku Benedykta mozna przeczytaé: ,,Qui nunc lector
ades gressu perducte secundo, / Dic mihi, quod debes, dic bona verba, pre-
cor, / Dic bona verba, tuis cupias si manibus olim / Ut benedicatur, dic be-
nedicite. Vale!” — Ty, czytelniku, ktéry przybywasz tu zyczliwym krokiem,
powiedz, co$ powinien, westchnij, prosze, za mng. Westchnij za mna, a je-
sli chcesz, aby kiedys btogostawiono twoim cieniom, powiedz, niech spo-
czywa w pokoju. Badz zdréw!”. Wezesniej pojawia si¢ dramatyczny obraz
milczacej lutni, ,strzaskanej okrutng kosg” Smierci (,nunc mea canna silet
crudeli falce perempta”).
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chy i zachety. Niejako na nowo okresla jego zobowiazania i poetycka
tozsamos¢ (Vigilantius — ‘Czuwajacy’), ksztaltowang przez serdeczng
mito$¢ do Muz i nieustanne czuwanie nad studiami sztuki poetyc-
kiej, obejmujacymi zaréwno lekture dziet utalentowanych autoréw,
jak i samodzielne préby literackie. Jako straznik wielkiej tradycji
Samborczyk ma by¢ z woli Feba poeta, nauczycielem poetyki i ko-
mentatorem poetdéw, przewodnikiem wskazujacym uczniom droge
na Parnas. Apollo przypomina mu takze stowa Sebastiana Janeczki
z Kleparza (zm. 4 1 1568 r.), prokanclerza Akademii, wypowiedzia-
ne do niego podczas promocji magisterskiej. Zwracajac si¢ do niego
po imieniu (‘Czuwajacy’), zachgcat go on do goracego umilowania
godnosci wieszcza, wytrwalego podazania §ladami Wergiliusza, po-
szukiwania stawy z nasladowania ,,wielkiego imienia”. Grzegorz po-
wtarza stowa Apollina, jakby zapomniawszy o swoich uczniach. Po-
wraca do nich dopiero wtedy, kiedy wizja osigga apogeum; wéwczas
caly pejzaz napelnia si¢ harmonijng piesnia i taficem, caly $wiat roz-
brzmiewa poezja. U szczytu ekstazy boski promien $wiatla przenika
oczy i serce poety, budzac w nim nieopisang radosé. I znéw wszystko
rozplywa si¢ w powietrzu, pozostawiajac tylko przyjemna won, jak
po zniknieciu Flory u Owidiusza.

Ekstatyczna wizja przechodzi ptynnie w stonowana medytacje.
Po dlugich rozmyslaniach Grzegorz nagle jakby przypomina sobie
o uczniach; teraz widzi jasno swe nauczycielskie powotanie. Ma sig
ono realizowaé¢ w byciu wiarygodnym przewodnikiem ku Muzom,
mystagogiem obiecujacym adeptom wiedz¢, bedacy forma wtajem-
niczenia w $wigte obrzedy. Samborczyk pojmuje swe obowiazki po-
dobnie jak Marco Girolamo Vida, ktéry wyjasnia w zakonczeniu
trzeciej ksiegi Sztuki poetyckiej, ze bez taski niebios wszelkie wysit-

ki nauczyciela moga okaza¢ si¢ zupelnie daremne®'. I podobnie jak

' M.G. VDA, De arte poetica libri tres, Parisiis: Robertus Stephanus,
1527, k. 36r: ,Et mea dicta parum prosint ni desuper adsit / Auxilium ac
praesens favor omnipotentis Olympi. / Ipse viam tantum potui docuisse
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wloski humanista uwaza, ze powinien zaprowadzié¢ swoich wycho-
wankéw przede wszystkim do krélestwa Wergiliusza, cieszacego sie
wyjatkowy taskawoscia Muz i Apollina.

2. Boski Wergiliusz

Wergiliusz jako jedyny autor zamknatl w swej poezji caly swiat
w jego niewyczerpanej réznorodnosci. W tym stwierdzeniu nie nale-
zy doszukiwaé si¢ od razu utartej hiperboli czy nieprawdopodobne;j
alegorii. Wiedzial o tym bardzo dobrze $redniowieczny uczony, Jan
z Garlandii, ktéry opracowat syntetyczny wyktad nauki o genologii
poetyckiej i retorycznej z perspektywy norm okreslajacych rozmaite
odmiany wypowiedzi jezykowej (sermo). Ich obrazem stato si¢ styn-
ne ,koto Wergiliusza” (rota Vergilii). Trzy najwazniejsze dziela poety
potraktowano tu jako uniwersalne wzorce dla trzech réznych sposo-
béw pisania, ujetych za pomocg takich kategorii, jak rodzaj stylu, typ
postaci, konkretny bohater, zwierze, narzedzie, przestrzeri i drzewo.
W tej konfiguracji otrzymujemy nastgpujaca charakterystyke literac-
kiego kosmosu Wergiliusza: Bukoliki (styl niski — pasterz — Tityrus,
Melibeus — owca — laska pasterska — pastwisko — buk), Georgiki (styl
sredni — rolnik — Triptolemos, Caelius — wét — ptug — pole — drzewo
owocowe) i Eneida (styl wysoki — wladca, wojownik — Hektor, Ajaks
— kot — miecz — obéz wojskowy — cedr, laur)?’. W perspektywie tych

repertam / Aonas ad montes longeque ostendere Musas / Plaudentes cel-
sae choreas in vertice rupis” — ,,I moje stowa na niewiele si¢ zdadza, jesli nie
przyjdzie z gbry pomoc i bedaca blisko taska wszechmocnego Olimpu. Sam
mogtem tylko pouczy¢ o odnalezionej drodze ku aonijskim wzgérzom i po-
kaza¢ z daleka Muzy, wiodace rytmiczne tarice na szczycie wysokiej gory”.

92 Por. T. MicHALOWSKA, Migdzy poezjg a wymowq. Konwencje i tradycje
staropolskiej prozy nowelistycznej, Wroctaw 1970, s. 112; ]. Z1IOMEK, Retoryka
opisowa, Wroctaw 2000, s. 59-60.
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trzech zupelnie réznych tekstéw, reprezentujacych trzy odmienne re-
jestry stylistyczne, $wiat czlowieka wygladat za kazdym razem nieco
inaczej. I chociaz zmieniaty si¢ sposoby méwienia o nim, reguty wia-
zania stéw z rzeczami, wynalezione lub odnowione przez rzymskie-
go wieszcza, staly si¢ szybko uniwersalnymi wzorcami i formutami
prawdziwie natchnionej poezji.

Podobnie uwazal Juliusz Cezar Scaliger, ktéry uznawal twér-
czos¢ Wergiliusza za ,druga nature” (altera natura)®, czyli zwiercia-
dio $wiata i repozytorium przechowujace odpowiednie okreslenia
dla wszystkiego, czego cztowiek moze doswiadczy¢. Jesli wiec poeta
pragnie przedstawi¢ jakie$ zjawisko czy przezycie, wystarczy otwo-
rzy¢ Eneide, by znalezé w niej opis géry, portu, rzeki, zarazy albo bu-
rzy. Dotyczy to takie réznych umieje¢tnosci i natury przetworzonej

przez cztowieka za pomocy sztuki inwencji i wytrwalej pracy:

Jest za$ wiele dziet sztuki: budowla, ottarz, miasto, $wiatynia, miecz,
oszczep, plug, okret i rzeczy tego rodzaju jak kopiec, réw, fosy, blan-
ki, szarice. Do innego rodzaju naleza: budownictwo, zegluga, bitwa,
zawieranie przymierza, prowadzenie sporu, sady, handel, ofiary, §lu-
bowania. Wszystko, co chcialbys$ nasladowa¢, znajdziesz w drugiej

naturze, to znaczy u Wergiliusza54.

3 To okreslenie moze oznaczaé réwniez szeroko rozumiana kulture,
obejmujaca wszystkie wytwory czlowieka, zrodzone ze swobodnej imitacji.
Wedtug Arystotelesa nasladowanie moze tez stuzy¢ udoskonaleniu natury,
por. D.S. WiLsoN-OkaMURA, Virgil in the Renaissance, Cambridge 2010,
s. 96-100.

3% 1.C. SCALIGER, Poetices libri septem, Genevae: loannes Crispinus,
1561, s. 86: ,,Artis autem opera multa sunt: aedes, ara, urbs, templum, ensis,
iaculum, aratrum, navis et eiusmodi, ut agger, alveus, fossae, pinnae, propu-
gnacula. Alterius generis aedificatio, navigatio, praelium, foedus, altercatio,
iudicia, mercaturae, sacrificia, vota. Haec omnia, quae imiteris, habes apud
alteram naturam, id est Virgilium”.
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Z Eneidy mozna si¢ na przyklad dowiedzie¢, jak si¢ zaktada i bu-
rzy miasto czy jak si¢ buduje i niszczy okrety. Natrafimy w dziele
Wergiliusza na przedstawione w wielu miejscach szczegétowe opisy
réznych czynnosci i obowiazkéw obywatelskich, wojskowych i re-
ligijnych. Wszystko, co wiaze si¢ z rozmaitymi sprawami boskimi
i ludzkimi umieszczono w tym wielkim imaginarium. Znajdziemy
tu miedzy innymi:
[...] Zegluge, polowanie, oblezenie, napas¢, wygnanie, ucieczke, ucie-
migzenie, milo$¢, igrzyska, przepowiednie, ofiary, wrézby dla miasta
[...]. Narad¢ miedzy bogami, inng miedzy $miertelnikami, poselstwo,
sojusze wojskowe, rytual pogrzebu, zawarcie przymierza, zerwanie

przymierza. Smier¢ za$, ktérg nieraz trzeba bylo opisaé, nigdy nie jest

taka sama’’.

Wergiliusz mial zdaniem Scaligera przewyzszy¢ Homera. Udzialem
greckiego wieszcza stal si¢ przede wszystkim ogromny talent, lecz
jego sztuka byta raczej pierwotna i polegata gtéwnie na spontanicz-
nej, pozornie niczym nieograniczonej inwencji. Humanista uwazat,
ze w dzietach Homera ujawnia si¢ raczej natura niz sztuka. Dopie-
ro Wergiliusz udoskonalil poetyckie rozwigzania Meonidy, przenik-
nal tajemnice natury swym blyskotliwym umystem i ujawnit mi-
strzostwo w postugiwaniu si¢ wszelkimi regutami sztuki. Osiagnat
to miedzy innymi dzi¢ki wybitnej umiejetnosci skrétu i eliminacji,
co paradoksalnie sprawito, ze $wiat poetycki autora Eneidy stat si¢
bardziej pojemny. Jesli Homer reprezentuje natur¢ w jej réznorod-
nym bogactwie form i do$wiadczen, Wergiliusz sytuuje si¢ po stronie

sztuki w jej przywiazaniu do przemyslanej kompozycji i regularne;j

% Ibidem, s. 214: ,Navigationem, venationem, obsidionem, oppugnatio-
nem, exsilium, fugam, impressionem, amores, ludos, vaticinia, sacrificia, au-
spicia urbis [...]. Concilium inter caelites, alterum inter mortales, legationem,
societates militares, funeris pompam, foedus ictum, foedus turbatum. Mor-
tes autem quas frequentes necesse erat describere, numquam eiusdem modi”.

38



struktury. W jednym eposie o ,zbrojnym mezu” zwigzle wyrazono
i doskonale utozono to wszystko, co rozlewnie i nieco chaotycznie
przedstawil Homer w dwéch poematach. By zapewnié swoim dzie-
tom niezwykty blask, poeta musi si¢ wykaza¢ znakomita sztuka in-
wengji i dyspozycji:
Jak w ciagu naszego zycia jest bowiem wiele rzeczy, mato sprawia
przyjemnosé, a jeszcze mniej rodzi podziw, tak do serca poety wsli-
zguje si¢ wiele rzeczy, cho¢ nie wszystko nalezy wpuszczal. [...]
Uwazam z tego powodu, ze on jeden wiedzial, jak powinno by¢
i nie méwil niedorzecznie. Tylko on byt jedyny posréd wszystkich,

podobny do wszystkich innych. Homer rozlewat, on zbieral, tam-

ten rozsypywal, ten ukfadat®.

W twérczosci Marona zawiera si¢ nie tylko caly swiat boski i ludzki,
ale takze wszelka literatura. Réwniez Samborczyk wierzyl, ze Wer-
giliusz jako jedyny sposrdéd autoréw zgromadzit w swoich dzietach
wszystko, co najbardziej wartosciowe literacko.

Prawdopodobnie w czasie, gdy Grzegorz tworzyt poemat o Mu-

zach, nie znat jeszcze trakeatu Scaligera®”. Wzoréw do pochwal Wer-

3 Ibidem, s. 214-215: ,Nam quacadmodum in ambitu ipso vitae no-
strae multa sunt, pauca delectant, pauciora pariunt admirationem, ita in
poetae pectus multa sese insinuant, non omnia sunt admittenda. [...] Equi-
dem unum illum censeo scivisse, quod esset, non ineptire. Unum esse inter
omnes unicum, singulis autem instar omnium. Fundit Homerus, hic colle-
git, ille sparsit, hic composuit”.

7 Otrzymat go od Andrzeja Bargiela w 1564 r. Przyjaciel poety pisat do
niego wowczas w liscie: ,,Scaliger enim, quem tibi modo misimus, me docuit
quot et quae sint in carmine posteram aetatem victuro observanda. Quae,
etiamsi prius quam haec et alia scripseras, legeris numquam, tamen ita ser-
vata abs te video, quasi is tibi, quid sit opus facto, aliquando communica-
rit” — ,Scaliger bowiem, ktérego niedawno ci postatem, pouczyt mnie, ilu
i jakich rzeczy nalezy przestrzega w piesni, majacej przetrwaé wiek przyszly.
Wydaje mi si¢ jednak, ze chociaz nie czytate$ tego nigdy, zanim napisales te
i inne rzeczy, tak ich przestrzegates, jakby on sam przekazat ci pewnego razu,

39



giliusza mégt dostarczy¢ mu Vida. Jego Sztuka poetycka jest nie tyle
wykladem regul pisania wierszy, ile raczej poradnikiem, ,jak zostaé
poeta wergilianskim”®. Humanista zamyka swa wierszowang po-
etyke skromnym wyznaniem, ze nie dane mu byto wej$¢ na stro-
ma goére zamieszkiwang przez Muzy. Czerpie jednak pewng dume
ze swej dzialalnosci dydaktycznej, z bycia przewodnikiem wskazuja-
cym droge. Wyobraza sobie, ze jesli dozyje sedziwej staroéci, groma-
da uczniéw poprowadzi go ku ,progom Feba”, gdzie beda wspdlnie
spiewal pochwaly Wergiliusza; wieszcza, ktéry sprowadzit aonijskie
Muzy do Lacjum. Laudacja, przypominajaca trzy przestrzenie dzie-
ta Marona (pasterska, rolnicza i krélewsko-bohaterska®), przechodzi
w hymn pochwalny:

Ojcze, do boga podobny w stowach! Od ciebie pochodzi
Cata nasza ozdoba! Lupy na Grekach zdobyte

Tobie oddajg poeci Italii, za twoim sztandarem

Kroczac. Ciebie jednego posréd Pél Elizejskich

Cala Grecja podziwia, ze czcig powstajac, gdy Spiewasz.

Nic nie bedzie bez ciebie dla nas petne ogtady,

czego tu naprawde potrzeba”, VIGILANTIUS GREGORIUS SAMBORITANUS, [o-
lymnia, Cracoviae: in officina Matthiae Virzbietae, 1564, k. Do6.

% P Haroie, Multiple Allusivity in Girolamo Vidas De Arte Poetica,
[w:] Imitative Series and Clusters from Classical to Early Modern Literature,
eds. C. Burrow, S.J. HArRrIsON, M. McLAUGHLIN, E. TARANTINO, Berlin
2020, s. 153.

9 Por. G.M. Vipa, De arte poetica libri tres, k. 39r. Zastugi Wergiliu-
sza na polu literatury przypominaja niezwykte czyny herosa, ktéry ,jako
pierwszy wyprowadzit Muzy z aoniskich krain i $piewat piesi argolidzka po
rzymskich miastach” (,Primus ut Aoniis Musas deduxerit oris, / Argolicum
resonans Romana per oppida carmen”), jako mlodzieniec grat na ,sycylij-
skich piszczatkach”, potem, opiewajac uroki wiejskiego zycia, wznidst si¢ na
rydwanie Triptolemosa w niebo, pdzniej zas ,,wezwal do broni cale Lacjum
i uzbroit oddziaty Frygéw” (,,ad arma / Excierit Latium omne Phrygumque
instruxerit alas”).
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Twoim tylko wierzymy stowom. Oczy i twarze

Wszyscy faciniscy poeci kierujg ku tobie. Pomaga
Wszystkim twa doskonalos¢, wszyscy juz od mtodosci
Karmig si¢ twymi wierszami i cze$¢ ci wielka oddaja.
Zaden poeta nie moze mierzy¢ sie z toba w zawodach.
Wszelki wiek bez zazdrosci niechaj pierwszeristwa ustapi!
Twoim dzielom los sprzyjat, tam cie stawa i chwata

Swymi wyniosly skrzydtami, gdzie nikt si¢ dojs¢ nie spodziewa.
Piesri twa nie jest Smiertelna. Pelen mitosci do ciebie

Sam Apollo z radoscig daje ci swoje natchnienia

Oraz dary, rozlicznych sztuk mianuje ci¢ mistrzem.
Wszelkie dary zdolnosci i sztuke, jaka posiadzie,

Tobie jednemu zawdzigcza wdzigczna mtodziez wyborna,
Ktérg uczytem i wiodtem na wzgérze wysokie i $wiete,
Tylko twymi $§ladami, idac za toba jedynie.

O ozdobo Italii, poetéw swiatto najwicksze!

Ciebie czcimy i wieczne tobie swigcimy ottarze,

Tobie stusznie bedziemy cze$¢ najwicksza oddawad,

W piesniach pamigtad; najswigtszy wieszczu, badz pozdrowiony!
Twoja chwala od zadnych pochwat juz wzrosnaé¢ nie moze,
Na nic jej nasze stowa. Wejrzyj na nas, badz przy nas,
Twoim ogniem napetni¢ nasze czyste racz serca,

Przybadz, ojcze, i nasze zechciej przeniknaé umysty!*’

40 M.G. Vipa, De arte poetica libri tres, k. 38v—39r: ,,Verba deo similis, de-
cus a te principe nostrum / Omne, pater, tibi Graiugenum de gente trophea
/ Suspendunt Itali vates tua signa secuti. / Omnis in Elysiis unum te Graecia
campis / Miraturque auditque ultro assurgitque canenti. / Te sine nil nobis cul-
tum, tibi maxima rerum / Verborumque fides uni, omnes ora Latini / In te ocu-
losque ferunt versi, tua maxima virtus / Omnibus auxilio est, tua libant carmina
passim / Assidui primis et te venerantur ab annis. / Nemo tibi vatum certave-
rit, omnia cedant / Secla, nec invideant primos tibi laudis honores, / Fortunate
operum, tua praestans gloria fama, / Quo quenquam sperare nefas sese extulit
alis, / Nil adeo mortale sonas, tibi captus amore / Ipse suos animos sua mune-

ra laetus Apollo / Addidit ac multa praestantem insignit arte. / Quodcunque

41



Vida uzywa stéw i fraz z dziet starozytnego mistrza. W perspektywie
alegorycznej staje si¢ on Eneaszem literatury rzymskiej, jej ojcem
i zalozycielem. U syna Anchizesa podobieristwo do boga ujawniato
si¢ ,w obliczu i calej postaci” (Aeneis 1 589), u Wergiliusza — w sa-
mych stowach. Nieco inaczej wyglada zakoriczenie poematu Sam-
borczyka. Wytycza on swoim stuchaczom $ciezke, prowadzacy przez
starannie uprawiane pola i tajemnicze ogrody starozytnych (Tibul-
lusa, Propercjusza, Owidiusza, Katullusa, Horacego, Persjusza) i no-
wolacifskich twércédw (Georga Sabinusa, Eobana Hessusa, Marca
Girolama Vidy), cho¢ moze by¢ ona za bardzo zawita w zestawieniu
z najprostszg droga, wiodacg wprost ku studiowaniu dziet Wergiliu-
sza. Podobnie jak dla ,,boskiego Vidy”, rzymski wieszcz jest dla Grze-
gorza troskliwym ojcem, zatozycielem doskonalej tradycji literackiej,
godnej wiernego nasladowania, patronem wciaz obecnym przy swo-
ich ,wiernych”, do ktérego kieruja oni paraliturgiczne prosby o na-
tchnienie, opieke i dotaczenie do grona wybranych*.

Scen¢ z zakonczenia wierszowanej poetyki Vidy Samborczyk
przeksztatca w taki sposéb, aby wlaczy¢ w nig swoich uczniéw (i czy-
telnikéw poematu), ktdrzy mogli wyobrazaé sobie, ze wyktadow-
ca zaprowadzil ich do palacu poety. Jesli czytanie i omawianie tego
fragmentu oznaczato zakoriczenie catego cyklu prelekcji, po ktérym
mialo nastapi¢ objasnianie Eneidy, trudno bylo o bardziej atrakeyj-
na zapowiedz kolejnego wyktadu. Nauka o Muzach, opromienio-

hoc opis atque artis nostrique reperti, / Uni grata tibi debet praeclara iuventus,
/ Quam docui et rupis sacrae super ardua duxi. / Dum tua fida lego vestigia, te
sequor unum, / O decus Italiae, lux o clarissima vatum! / Te colimus, tibi perpe-
tuas sacravimus aras / Et tibi rite tuum semper dicemus honorem, / Carminibus
memores. Salve, sanctissime vates! / Laudibus augeri tua gloria nil potis ultra
/ Et nostrae nil vocis eget; nos aspice praesens / Pectoribusque tuos castis in-

funde calores, / Adveniens pater atque animis tete insere nostris!”.

41 Por. A. WaLLACE, Virgil’s Schoolboys: The Poetics of Pedagogy in Re-
naissance England, Oxford 2010.
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na blaskiem Apollina, przygotowuje do studiowania dzieta Wergi-
liusza, ktéry jako przyjaciel i chluba dziewieciu siéstr zapewnia ich
lepsze poznanie i trwalszg przyjazii z nimi. Samborczyk, podazajac
sladem Vidy, ukazuje réwniez poszczegdlne czeéci ,kota Wergiliusza”
(pasterskie flety, uprawiane starannie zagony, me¢zne czyny kréléw).
Przedstawia je jako skarby ukryte w skrzyniach w komnatach patacu
arcypoety. Okazuje si¢, ze gospodarz tej rezydencji nieustannie wy-
czekuje na nowych adeptéw sztuki poetyckiej, ktérych bedzie mégt
przedstawi¢ Muzom. Wokét jego posiadiosci rozciaga si¢ niezwykle
krélestwo cieni, ogréd wiecznie otwarty (hortus apertus), zachwyca-
jacy picknem kwitnacych kwiatéw i obfito$cig dojrzewajacych owo-
cé6w. Oczom wedrowcéw ukazuje sie¢ literacka fantasmagoria pet-
na alegorycznych, wieloznacznych obrazéw, splatajacych ze sobg na
nowo metaforyke florystyczna, ogrodowa, rolniczg i ,zywieniows,
ktére rozpalajg ich wyobraznie, ksztattujg smak literacki i pokrzepia-
ja w drodze ku ozywczym Zrédtom.

W odréznieniu od Vidy, ktéry przedstawia zastepy swoich
uczniéw, jednoczace si¢ ze starym mistrzem w hymnicznej adoracji
rzymskiego wieszcza, Samborczyk tworzy iluzje odwiedzania autora
Eneidy w jego domu zgodnie z przeswiadczeniem, ze kazdy twérca
mieszka w swoim dziele. Na progu przybytku intonuje pochwalny
hymn, znacznie krétszy niz ten piéra Vidy. Postuguje si¢ jednak po-
dobnymi ideami i obrazami, swobodnie zmieniajac dyspozycje lau-
dacji. Zaczyna od tego, co wloski poeta umiescit niemal na koncu,
czyli pozdrowienia, deklaracji ofiarowania czystego serca oraz pros-
by o opiekuricza obecnos¢ i zyczliwosé. Potem wypowiada pochwa-
ty (laudes Vergilii ), umieszczone przez humanist¢ w samym srodku
hymnu, sprowadzajace si¢ do podkreslenia doskonatosci sztuki Ma-
rona. Niezwykly blask jego swiatta i wyzszo$¢ jego talentu wzgledem
innych twércédw podkresla Samborczyk poréwnaniem Wergiliusza
do storica, od ktérego wszystkie gwiazdy biora swg jasnos¢. Dyskret-

nie zarysowane przez wloskiego autora sakralne elementy inwokacji
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(paraliturgiczna retoryka, wzmianka o poswigcaniu ottarzy) Sambor-
czyk nieco wyostrza w zakonczeniu swego hymnu, sygnalizujac mo-
dlitewny rytual poprzez gesty i stowa. Tworzy iluzj¢ obecnosci poety,
z ktérym wszyscy jednoczg si¢ w przyjacielskim uscisku.

Swiat, wytoniony z lektury dziet starozytnych przyjaciét i czci-
cieli Muz, rozptywa si¢ w tekscie. Teraz dopiero, gdy przed uczniami
samborskiego poety stanal otworem kosmos Wergiliusza, gdy zaraz
przeméwi sam wladca krélestwa literatury, mozna rozpoczaé studia,
ktére maja w sobie co$§ z wyprawy w nieznane regiony jezyka, we-
dréwki §ladami dawnych mistrzéw, odkrywania tajemniczych ogro-
déw, podziwiania kwiatéw o niezwyklej picknosci, smakowania wy-
bornych owocéw. Lecz nie byloby tej poetyckiej iluzji, gdyby nie
wiara w sprawczg moc stowa natchnionego wieszcza. Czasami Muzy
potrzebujg bowiem o wiele bardziej poetéw niz towarzystwa Cha-
ryt. I tym razem wystarczy stowo Grzegorza, by sprowadzi¢ helikon-
skie boginie, ktére zjawiajg si¢ w catej swej okazalosci niezaleznie od
miejsca przebywania poety. W szkole ukrytej w cieniu $wiatyni ,nie-
zwyklej Dziewicy”, na kwitnacych takach Zwierzyrica w czasie ma-
jowego $wieta odrodzenia natury, w péznogotyckim gmachu Kole-
gium (Muzeum) Wickszego, zapewniaja temu stowu, wlaczonemu

w krag zywej tradycji literackiej, mozliwos¢ twérczej metamorfozy.
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ZASADY WYDANIA

Poemat Samborczyka Rozmyslanie trzecie (Theoresis tertia) uka-
zal si¢ w drugiej potowie 1561 r. w drukarni Mateusza Siebene-
ichera (zm. w 1582 r.). Warto zaznaczy¢, ze w tej samej oficynie
wydawniczej ujrzaly $wiatto dzienne rozprawy Herbesta, miedzy in-
nymi program nauczania w szkole mariackiej (Cracoviensis scholae
apud Sanctae Mariae templum institutio) i zywot Cycerona (Marci
Tullii Ciceronis vita e scriptis et verbis eiusdem descripta). Podstawg
edycji jest egzemplarz pochodzacy ze zbioréw Biblioteki Kérnickiej
(sygn. Cim.O.147). Trzy zachowane do naszych czaséw egzempla-
rze poematu znajdujg si¢ takze w Bibliotece Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego (sygn. XVI.58 adl.), Bibliotece Narodowej (sygn.
XVI.O.6004 adl.) i Zakladzie Narodowym im. Ossolinskich (sygn.
XVI.O.892.); dwa ostatnie s3 jednak zdefektowane — w pierwszym
brakuje trzech ostatnich kart (k. E-E3v), w drugim sktadki D i E zo-
staly uszkodzone.

Na odwrocie karty tytutowej, na ktérej wyttoczono sygnet dru-
karski Siebeneichera (berto umieszczone na skale w otoczeniu pta-
kéw; dwa z nich siedza na skale z dziobami zwr6conymi w strong
berta; w otok wpisano sentencj¢ Salustiusza ,,Concordia parvae res
crescunt” — ,,Male rzeczy wzrastajq dzigki zgodzie”), znajduje si¢ herb
Krakowa (ceglany mur z trzema basztami zwieiczonymi krenelazem;
srodkowa jest najwyzsza; brama pozostaje otwarta, a brona podnie-
siona) opatrzony krétkim, skfadajacym si¢ z zaledwie jednego dys-
tychu elegijnego, okoliczno$ciowym stemmatem Samborczyka. Co
ciekawe, nadanie tego herbu miastu poeta wigze z dzialalnoscia le-

gendarnego Kraka. W elegii dedykacyjnej z maja 1561 r., pisanej
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ze szkoly ,,przy kosciele Najswictszej Maryi Dziewicy”, adresowanej
do upersonifikowanego Krakowa, sktada w darze Miastu, faskawemu
i zyczliwemu Opiekunowi, poemat o spotkaniu z Muzami na Zwie-
rzyfcu. Jak w wielu utworach Samborczyka, elementy panegiryczne
przeplataja si¢ tu z watkami autobiograficznymi. Po tym poetyckim
lidcie pojawia si¢ elegia ,do czytelnika” Jana Weniga ze Lwowa, kté-
ry rozpoczal wéwczas studia w Akademii Krakowskiej. Autor zaleca
dzieto samborskiego poety, wyliczajac rozmaite zalety utworu, za-
réwno poznawcze, jak 1 estetyczne.

W poemacie zamieszczono krétkie noty marginalne, zwracajace
uwage czytelnika na szczegélnie wazne momenty narracji (np. in-
wokacja, ojczyzna Muz, rodzice Muz, zajecia Muz, mowa Apollina,
rady Muz, droga) i pozwalajace wytuskaé z niej pouczenia skiero-
wane do adeptéw sztuki poetyckiej (np. nalezy czyta¢ Wergiliusza,
Muzy istnieja, przewodnik wiodacy ku Muzom). Nastepnie poja-
wiaja si¢ jeszcze cztery utwory Samborczyka, z ktérych ostatni, epi-
gramat do ,,mtodziefica uczacego si¢ poetyki”, podkresla uzytecznos¢
dzieta, okazujacego si¢ przewodnikiem w drodze do krainy zamiesz-
kiwanej przez céry Pamigci, a przedostatni, przyjmujacy postaé zto-
zonej z pigciu strof ody ,,do zyczliwego czytelnika” (metrum: strofa
saficka mniejsza), podejmuje temat wielosci (i réznorodnosci) tek-
stéw towarzyszacych poetyckim rozmyslaniom. Dwém pozostatym
utworom poeta nadat forme listu, przynoszacego wiadomosci o jego
zyciu i przyjazni z Herbestem. W pierwszym z nich (z 1 V 1561 r.)
zwraca si¢ on jako kierownik (praefectus) szkoly mariackiej do ,naj-
dostojniejszych me¢zéw, mieszkaricéw Sambora”, zapewniajac o swo-
jej zyczliwosci 1 oddaniu pracy pedagogicznej. W drugim (z grud-
nia 1560 r.), adresowanym do Rady Krakowa, relacjonuje spotkanie
z Fama, skrzydlatg boginig wiesci, ktéra juz wezesniej zapowiedzia-
ta mu wyjazd Herbesta do Skierniewic w drugiej potowie 1559 r.
(na zaproszenie arcybiskupa Jana Przer¢bskiego) i objecie posady kie-

rownika w szkole przy kosciele Mariackim. W obu elegiach poja-
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wiaja si¢ rowniez noty marginalne, porzadkujace materi¢ opowiesci
za pomocy zwigzlych hasel, np. herb Sambora, zyczliwos¢ Grzego-
rza wobec swoich rodakéw, zart, przyjaciele maja wszystko wspélne,
Fama, szkota krakowska.

W ramie wydawniczej nie zabralo miejsca dla utworéw napisa-
nych przez przyjaciét i wspétpracownikéw Samborczyka. W elegii
rekomendacyjnej ,,do taskawej mlodziezy” Stanistaw Anserinus (Ga-
siorek) wzywa jego Ojczyzne do radosci i dumy z powodu twor-
czosci Grzegorza i zacheca uczniéw do jeszcze wickszej gorliwosci
w studiowaniu dziel poetéw, w tym poematu o spotkaniu z Muzami.
Pochwate wielkosci talentu samborskiego wieszcza przynosi réwniez
elegia Tomasza Gmerciusa z Sierpca (zm. ok. 1573 r.), wynoszaca
ponad wszelkie bogactwa dary Muz, zrodzone z boskiego natchnie-
nia. Wyrazona wprost watpliwo$¢ autora, dotyczaca pierwszego
i drugiego rozmyslania, rzuca nieco $wiatta na zagadkowa kwesti¢
numeracji poetyckich medytacji Samborczyka. Jak si¢ okazuje, trze-
cia z nich ujrzata $wiatlo dzienne jako pierwsza. Warto poza tym do-
da¢, ze Gmercius jest rowniez autorem elegii na $mieré matki poety,
Anny, w 1562 1. (Elegia in obitum matris Gregorii Samboritani), dota-
czonej do poematu Rozmyslanie drugie, czyli Rodzice (Theoresis secun-
da, seu Parentes), wydanego dopiero w 1569 r. Cato$¢ zamyka krétki
epigramat (jeden dystych elegijny) Herbesta, skierowany do ucznia
poetyki, zapowiadajacy bogactwo znaczen i symboli ukrytych w tej
niewielkiej na pozér ksigzeczce. W Aneksie zamieszczono dwie oko-
liczno$ciowe elegie Samborczyka, wydane w dziele Herbesta Perio-
dica disputatio (1562). Pierwsza z nich jest poetyckim zaproszeniem
Stanistawa Maciejowskiego (1500-1563), kasztelana sandomierskie-
g0, na uroczysto$¢ promocji magisterskiej, druga — podzickowaniem
dla dostojnych gosci za przybycie na akademicka uczte.

W transkrypcji tekstéw kierowano si¢ zasadami przyjetymi
w edycjach utworédw nowotacinskich. Pisowni¢ dostosowano do

normy postulowanej przez Stownik lacirisko-polski, red. M. Plezia,
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t. 1-5, Warszawa 1959-1979. Przyjeto rozréznienie zapisu gloski
u i v (np. Cracouia — Cracovia, nouena — novena, Vt — Ut). Dlu-
gie 5 (/) oraz j transkrybowano jako s oraz i (np. afferuitque — as-
seruitque, effe — esse, focijs — sociis, [tudijs — studiis). Rozwinigto
bez zaznaczania tego w tekscie ligatury (& — ez) i oczywiste abre-
wiacje, jak w przypadku enklityki -que (np. arceq. — arceque, iamgq.
— iamque, totusq. — totusque). Kierujac si¢ norma proponowana
przez stownik pod redakcja Plezi, ujednolicono pisowni¢ nastepuja-
cych wyrazéw i ich form pokrewnych: Camoenae — Camenae, cha-
ra — cara, circundat — circumdat, coelestia — caelestia, extant —
exstant, foemina — femina, inclyta — inclita, litera — littera, moesti
— maesti, Musaeum — Museum, nunquam — numquam, spaciantur
— spatiantur, sylvas — silvas, syncere — sincere. Wyrazy wyréznione
wersalikami transkrybowano z pomini¢ciem majuskuty, np. ACA-
demia — Academia, AVGVSTVS — Augustus, CVRRere — Currere,
PVLCHER — Pulcher, SVSCIPE — Suscipe. Poprawiono nastepu-
jace formy uznane za bledy druku: w poemacie Rozmyslanie trzecie
(w. 46: factam — facta, w. 78: canendo — canenda, w. 231: queque
— quoque, w. 520: redmit — redimit, w. 683: Liiciine — Lyciine,
w. 907: nutribus — nutritus), w tytule elegii Anserinusa (Anserianus
— Anserinus), w tytule elegii Gmerciusa (Syepre — Sierpc) i samym
utworze (w. 9: numi — nummi, w. 46: annit — annuit). Zmienione
litery wyrézniono kursywa. Zmodernizowano interpunkcje. W ko-
mentarzach odnotowano najwazniejsze nawigzania do literatury an-
tycznej, zwlaszcza dziel Wergiliusza, Horacego i Owidiusza.

W polskim przektadzie oddano dystych elegijny jako regularny
nierymowany trzynastozgloskowiec (ze stalg sredniéwka po siédme;j

sylabie), zachowujac wcigcie w miejscu pentametru daktylicznego.
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