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Przedmowa

Cala spotecznos¢ egiptologiczna z wielka radodcia przygotowuje
si¢ do przypadajacych we wrzesniu tego roku obchodéw dwusetne;
rocznicy odczytania w Akademii Napiséw i Literatury stynnego Li-
stu do Pana Daciera..., prawdziwego aktu urodzenia tego, co w pdz-
niejszych czasach, mimo niesprzyjajacych wiatréw i pradéw, miato
sta si¢ nasza dyscypling. Jako pierwszy pewny kamient milowy no-
wozytnego spojrzenia na jedng z najwickszych cywilizacji w histo-
rii $wiata, nasza Rozprawa o metodzie — dzielo zarazem osamotnione
i $miate — jest ponadczasowa, a regularne wracanie do niej — zawsze
ozywiajace. Powitajmy wigc z uznaniem, na jakie zastuguje, inicjaty-
we Filipa Taterki wraz z dtugo oczekiwang publikacja jego polskiego
przekladu stynnego Listu, stusznie poprzedzonego rzetelnym wste-
pem rozjasniajacym dzieje odczytania pisma hieroglificznego.

Jestem przekonany, ze inicjatywa ta napelnitaby radoscig nieod-
zatowanego Jeana Leclanta, odleglego nast¢pce Pana Daciera na sta-
nowisku sekretarza stalego Akademii Napiséw i Literatury. W rzeczy
samej profesor Leclant bardziej niz ktokolwiek inny niestrudzenie
dziatal na rzecz pamieci Champolliona. Najpierw w 1990 roku, do-
prowadzajac do wydania przez Akademig tak cennej i uczonej biblio-
grafii Champolliona zebranej przez naszego kolege Jeannota Kettela,
ktéra stata si¢ klasyczng pozycja w studiach egipskich, a ktérej uzu-
pelnienia oczekuja wszyscy zainteresowani.

Z taka samg zyczliwoscia profesor Leclant patronowat i wspie-
ral wszystkie nasze inicjatywy: w szczegdlnosci w 1986 roku, pod-
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czas urzadzania w Figeac Muzeum Champolliona, ktére od tamte;
pory nie przestaje si¢ rozwija¢ i przyciagaé nowych zwiedzaja-
cych. Z tym samym zaangazowaniem profesor Leclant wiaczyt
si¢ dwa lata péZniej w organizacje miedzynarodowej konferencji
Légyptologie et les Champollion (Egiptologia i Champollionowie)
w Grenoble z okazji dwusetnej rocznicy urodzin uczonego, ktéry
odczytal pismo egipskie.

W artykule opublikowanym w ,Bulletin de la Société Franga-
ise d'Egyptologie” w 2018 roku zaalarmowatem spoteczno$é nauko-
wa o ,niedawnym rozproszeniu archiwéw Pani Alice de la Briere,
z domu Champollion-Figeac”, w ktérym znajdzie si¢ to, co nalezy
odtad wiedzie¢ o rozmieszczeniu stynnych ,,papieréw rodzinnych”,
przechowywanych niegdys w Vif i znanych gléwnie dzigki dzielom
Aimégo Champolliona-Figeaca (1887) i Charles’a-Oliviera Carbo-
nella (1984). Artykut z ,Revue de la Bibliotheque Nationale” (/-
portance et histoire du fonds Champollion de la Bibliothéque nationale,
nr 37, jesien 1990) przypomina réwniez, w jaki sposéb cenne papie-
ry zalozyciela naszej dzisiejszej dyscypliny trafity w dwéch turach do
Bibliothéque Nationale de France.

Witajac z uznaniem i wielka sympatia prace Filipa Taterki,
chcialbym podzieli¢ si¢ pewnym przyjacielskim wspomnieniem, tro-
che juz odleglym, lecz wciaz zywym, naszej kolezanki Jadwigi Lipin-
skiej (1932-2009), ktérej badania nad stynnym Monumentem ge-
nealogicznym z Neapolu (1609/5059) bardzo zajmowaty nas oboje,
a takze catego tak pelnego zapatu zespotu z Deir el-Bahari w poczat-
kach lat siedemdziesiatych ubiegtego wieku, kiedy to ja sam praco-
walem w Tebach Zachodnich wraz z egipskimi zespotami z Centre
de Documentation et d’Etudes sur I’Ancienne Egypte (CEDAE).

Oczywiscie nie zapominam o znaczeniu Papirusu S¢kowskie-
go ani o zwiazkach i korespondencji Champolliona ze Stanista-
wem Kossakowskim (1795-1872), lecz nie potrafitbym zakoniczy¢



tej krotkiej przedmowy bez podkreslenia dawnosci i prawdziwosci
przyjazni migdzy Polska a Francja z pomocg odwotania do Vivan-
ta Denona. To wlasnie w jego dziele Voyage dans la Basse et la Haute
Egypte (Podréz po Dolnym i Gérnym Egipcie) znajdujemy ten pigk-
ny portret zapalczywego, odwaznego i uczonego mtodego adiutanta

Bonapartego Jézefa Sutkowskiego (1773-1798):

Jest to jeden z najwybitniejszych oficeréw armii; w czasie marszu
— obserwator, w czasie walki — prawdziwy rycerz, a piéro odprezato

jego rece od trudéw wojskowych.

Wielka szkoda, ze ostatecznie zniszczono kairski pomnik ku
czci Sutkowskiego, ktéry wedlug Félixa Mengina w poczatkach
1834 roku wzniesiono z inicjatywy generala Henryka Dembinskie-
2o (1791-1864) w poblizu dawnego warownego meczetu az-Zahira
Bajbarsa.

Niestety nigdy nie odnaleziono zapiskéw, ktére Sutkowski z pew-
noscia poczynit na miejscu odnosnie do stynnych starozytnosci z Te-
rany i ktére przedstawit w Instytucie Egipskim podczas jego czwar-
tego posiedzenia w dniu 21 fructidora roku VI (7 wrzesnia 1798
roku), rekomendujac nawet przetransportowanie ich do Kairu. Zad-
nego z owych trzech zabytkéw nie wida¢ jednak na planszach Des-
cription de ['Egypte!

Oby nowe ttumaczenie stynnego Listu przyciagnelo takie inne
spojrzenia, a by¢ moze nawet, czego mu zyczymy, powotalo dla egip-
tologii nowych adeptéw!

Michel Dewachter
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1. Préby odczytania pisma hieroglificznego w toku dziejéw

Tam od starosci ledwie na nogach si¢ trzyma
Obelisek, przychodzieri z kraju Mizraima;
Widzisz na nim te rysy dziwacznej osnowy,

1é pisma zatraconej dawnych sfinkséw mowy;

10 hieroglif! Pod jego zastong lezgca

Spi gleboko w letargu od lat tysigea:

Jak mumija zambknigta w balsamiczne loze,
Cala, nieskazitelna — zmartwychwstac nie moze!

Adam Mickiewicz, Na pokdj grecki. W domu ksiez-
nej ZLeneidy Wotkoriskiej w Moskwie, w. 21-28
(1827)!

Jednym z najbardziej charakterystycznych elementéw cywiliza-
cji faraondw jest jej pismo: hieroglify, mniej wigcej tak stare jak
sam Egipt. Ich obrazkowy (cho¢ nie piktograficzny) charakter od
czas6w starozytnych dawat asumpt do rozmaitych spekulacji doty-
czacych sekretnych tresci, ktére rzekomo nimi zapisywano. Mniej
uwagi po$wigcano pismom hieratycznemu i demotycznemu, réw-
niez uzywanym przez starozytnych Egipcjan — przez dlugi czas nie
potrafiono ich nawet rozr6znié. Historia odczytania pisma hiero-
glificznego to opowies¢ nie tylko o jednym z najbardziej spektaku-
larnych odkry¢ w dziejach nauki, lecz takze o niezwyklym cztowie-

Whtep
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ku, ktérego geniusz oraz niewiarygodna pracowito$¢ i wytrwato$é
w dazeniu do celu pozwolily na ostateczne rozwiazanie zagadki
nurtujacej uczonych jeszcze od czaséw starozytno$ci. Zacznijmy
jednak od poczatku.

Pismo hieroglificzne, ktérego Egipcjanie uzywali przez ponad
3500 lat, odeszto w zapomnienie w pdznej starozytnosci. Najpdz-
niejsza ze znanych nam dzi$ inskrypcji hieroglificznych z pewno-
Scig nie robi wielkiego wrazenia®. Jest to w istocie graffito wyryte
przez kaptana o imieniu Nes-meter-achem tuz przed obliczem nu-
bijskiego boga Merula (przez Grekéw zwanego Mandulisem)?, kté-
rego wizerunek widnieje na pétnocnej Scianie przejscia w Bramie
Hadriana na wyspie Filai (File), centrum kultu bogini Izydy*. W in-
skrypcji tej czytamy:

* Por. jednak J.C. Darnell, 7he Enigmatic Netherworld Books of the Solar-Oisi-
rian Unity. Cryptographic Compositions in the Tombs of Tutankhamun, Ramesses VI
and Ramesses IX, OBO 198, Fribourg—Gottingen 2004, s. 3, przyp. 13; idem, An-
cient Egyptian Cryptography: Graphic Hermeneutics, w: D. Klotz, A. Stauder
(red.), Enigmatic Writing in the Egyptian New Kingdom. Revealing, Transforming,
and Display in Egyptian Hieroglyphs, ZAS Beihefte 12, Berlin—Boston 2020, s. 7.
Autor ten zwraca uwagg, ze nawet w tej prostej inskrypcji dostrzec mozna przykta-
dy uzycia pisma ,kryptograficznego”, a wiec najbardziej zaawansowanej metody
zapisu znanej tylko najlepiej wyksztalconym przedstawicielom pi$miennej elity.

3 Jest to bdg storica czczony na terenie Dolnej Nubii, zwlaszcza w Kalabszy,
by¢ moze wywodzacy si¢ z Indii. Kaplica poswigcona jego kultowi znajdowata si¢
réwniez na Filai; E. Henfling, Mandulis, w: LATI (1980), kol. 1177-1179; R.H.
Wilkinson, 7he Complete Gods and Goddessess of Ancient Egypt, London 2003,
s. 114-115; E. Laskowska-Kusztal, Comprehending text — appreciating image:
text and image synergy in research on the remains of the Roman temple of Osi-
ris Nesmeti on Elephantine and the Ptolemaic temple of Mandulis in Kalabsha,
w: H. Beinlich (red.), 12. Agyptologische Tempeltagung. Synergie und Divergenz.
Zum Zusammenwirken von Bild und Text in dgyptischen Tempeln. Wiirzburg, 2020,
KSGFH 3.7, Wiesbaden 2021, s. 149—-174.

“PM VI?, 254 (4).



(Uczynione) wobec Merula, syna Horusa, reka Nes-meter-achema, syna
Nes-metera, drugiego kaptana Izydy, na zawsze (i) na wieczno$¢. Stowa

moéwione przez Merula, Pana Czystego Kopca’, Wielkiego Boga®.

Ten sam kaptan przed nogami boga wyryl réwniez inskrypcje de-
motyczng, ktdra glosi:

Ja, Nes-meter-achem, pisarz Domu Pism Izydy, syn Nes-meter-pa-
-na-chetu-tuta’, drugiego kaptana Izydy (i) matki swej Aset-uret, wy-
konatem prac¢ na wizerunku Metulego®, na wieki, poniewaz jest on
(béstwem), kedrego oblicze jest zyczliwe dla mnie, dzi$, (w) dniu na-

rodzin Ozyrysa, (w czasie) dedykowanego mu $wigta, (w) roku 110°.

Wspomniany w inskrypcji demotycznej rok 110 liczony jest od
objecia wladzy przez cesarza Dioklecjana (284 rok), co pozwala pre-
cyzyjnie wskaza¢ dat¢ powstania obu cytowanych wyzej tekstéw: 24
sierpnia 394 roku'’.

> Jest to ttumaczenie egipskiej nazwy Abatonu z Filai, czyli jednego ze $wie-
tych miejsc, w ktérych, jak uwazano w czasach grecko-rzymskich, mial znaj-
dowa¢ si¢ jeden z czternastu grobowcéw Ozyrysa; E. Winter, Abaton, w: LA
I (1975), kol. 1-2.

¢ Ttumaczenie na podstawie tekstu egipskiego w ELL Griflith, Catalogue of
the Demotic Graffiti of the Dodecaschoenus I, Oxftord 1935, pl. LXIX, nr 436.
Wszystkie przektady tekstéw starozytnych, jak réwniez fragmentéw koresponden-
cji oraz dziel autoréw nowozytnych s3 dzietlem autora.

7 Jest to petne imi¢ ojca kaptana Nes-meter-achema, ktére w inskrypcji hiero-
glificznej podane zostato w wersji skréconej.

 Metule (mtwle) to demotyczna wersja imienia Mandulisa, ktéra w klasycznej
wersji hieroglificznej przybiera postaé¢ Merul (mrwl), Menerul (mnrwl) lub Meril
(mrjl); E. Henfling, Mandulis, w: LA I (1980), kol. 1177.

? Tlumaczenie na podstawie tekstu egipskiego w ELIL. Griffith, Caztalogue of
the Demotic Graffiti 11, pl. LXIX, nr 4306.

" R.B. Parkinson, 7he Rosetta Stone, London 2005, s. 19; J.H.E Dijkstra,
Les derniers prétres de Philae. Un mystere?, Egypte, Afrique & Orient 60 (2011),
s. 61-62.
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Ostatnia inskrypcja demotyczna to réwniez graffito wyryte na
Scianach $wiatyni Izydy na Filai, tym razem ponad r¢ka kréla ukaza-
nego na zachéd od wejscia do Komnaty Ozyrysa w wielkiej $wiatyni

Izydy''. W tym przypadku tekst glosi:

Nes-meter starszy, syn Pa-achema, gléwnego kaplana Izydy — imig
matki jego: Ta-szeret-en-Nes-meter, cérka gléwnego kaptana uab lzy-
dy — (oraz) Nes-meter miodszy, drugi kaptan Izydy, syn Heru-nedz-
-itefa, dzi§ (w) dniu 6. 4. miesiaca roku 1692,

Podana w tekscie data odpowiada 2 grudnia 452 roku' — wszyst-
ko wskazuje na to, ze niedlugo pézniej pismo demotyczne, podob-
nie jak wczesniej hieroglify, catkowicie wyszlo z uzycia, a wiedza
o sposobach odczytywania pism egipskich przepadia na dlugie wie-
ki. Uczeni europejscy wiedze o hieroglifach czerpa¢ mogli jedynie ze
szczatkowych informacji przekazanych przez autoréw klasycznych,
ktére czesto byty niedoktadne, a nierzadko wrecz zupelnie bledne.
Autorzy greccy i rzymscy sami uzyskali je bowiem z drugiej, a niekie-
dy i z trzeciej reki, zdecydowana wickszo$¢ tych autoréw niemal na
pewno nie znata za$ ani pisma, ani nawet jezyka egipskiego.

Jakie informacje mozna bylo znalez¢ w dzielach autoréw
antycznych? Pierwsza i najwazniejsza byto to, ze starozytni Egipcjanie
postugiwali si¢ nie jednym, a kilkoma rodzajami pisma. Jako
pierwszy pisze o tym ojciec historii Herodot z Halikarnasu (V wiek
przed Chrystusem) w II ksiedze swych Dziejow:

Hellenowie pisza litery i rachujg za pomoca kamykéw, prowadzac reke
od lewej do prawej, Egipcjanie za$ — od prawej do lewej, a chociaz tak

czynia, sami méwia, ze stosuja zapis od lewej do prawej, a Hellenowie

''PM VI, 247 (393).

2 Thumaczenie na podstawie tekstu egipskiego w ELL Grifhith, Cazalogue of
the Demotic Graffiti I, pl. LIV, nr 365.

% J.H.E Dijkstra, Egypte, Afrique & Orient 60 (2011), s. 62-63.



— od prawej do lewej. Postuguja si¢ dwoma rodzajami pisma, z kté-

rych jedno nazywa si¢ $wietym, a drugie ludowym'“.

Podobng informacje znalez¢é mozna w 111 ksiedze Biblioteki histo-
rycznej Diodora Sycylijskiego (I wiek przed Chrystusem):

Albowiem spo$réd dwéch rodzajéw pisma, ktdérymi postuguja sig
Egipcjanie, tego, ktére nazywa si¢ ludowym, uczg si¢ wszyscy, a to
zwane $wictym znane jest u Egipcjan wylacznie kaptanom, ktérzy

ucza si¢ go w sekrecie od swych ojcéw".

Wickszo$¢ autoréw starozytnych wiedziata wigc o istnieniu
dwéch rodzajéw pisma w Egipcie: ,$wigtego”, czyli hieroglificznego
(ktérego nazwa oznacza dostownie ,swigte ryte znaki”), oraz demo-
tycznego, czyli ,ludowego” (co jest dostownym tlumaczeniem nazwy
greckiej). Jak zobaczymy nizej, tylko nieliczni mieli $wiadomos¢ ist-
nienia pisma hieratycznego (a wicc dostownie ,kaptariskiego”), kté-
re na pierwszy rzut oka, zwlaszcza dla laika, rzeczywiscie moze by¢
trudne do odréznienia od pisma demotycznego'®.

" Hde. II 36,4. Tlumaczenie na podstawie wydania tekstu greckiego
w H.B. Rosén, Herodoti Historiae I: Libros I-1V continens, Leipzig 1987. Polski
przektad dzieta Herodota: Herodot, Dzieje, thum. S. Hammer, oprac. R. Turasie-
wicz, Wroctaw 2005.

' Diod. IIT 3,5. Wszystkie ttumaczenia z dzieta Diodora Sycylijskiego na
podstawie wydania tekstu greckiego w C.H. Oldfather, Diodorus of Sicily in Twe-
lve Volumes, t. 2, Books I (continued) 35—V 58 with an English Translation, LCL
303, London—Cambridge 1935. Przeklad polski III ksiegi Biblioteki historycznej
w: Diodor Sycylijski, Starozytnosci etiopskie i libijskie (Biblioteka Historyczna I1),
ttum. i wstgp M. Wrébel, red. S. Dworacki, komentarz L. Mrozewicz, FHA 38,
Poznan 2018. Na temat uczonych kaptanéw w Egipcie zob. J.E Quack, Priestly
Scholars in Late Egypt: The Theoretical Perspective, Journal of Ancient Near East-
ern History 8 (2021), s. 73-90.

¢ Egipcjanie na okreslenie swych pism stosowali odmienne nazwy. Samo pi-
smo okreslali stowem zesz (z5), ktéry to termin obejmowaé moze wszystkie rodzaje
pisma i pismo jako takie. Hieroglify okreslane byly jako zesz en medu neczer (z5 n
md.w ntr), czyli ,pismo bozej mowy”, lub po prostu medu neczer (md.w ntr), czyli
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Piszac o hieroglifach, autorzy klasyczni z reguly zwracali uwage
na jego specyficzng forme, podkreslajac, ze sktada si¢ ono z wielkie;
liczby obrazkéw, z ktdrych kazdy stuzy do zapisu calych stéw, a nie-
kiedy wrecz calych myfli. I tak Diodor Sycylijski podaje:

Nalezy tez powiedzie¢ o pismie Etiopéw, ktére u Egipcjan nazywa
si¢ hieroglificznym, aby$my nie pomingli niczego z opowiesci o sta-
rozytnosciach. Zdarza si¢ zatem, ze przybiera ono formy podobne do
rozmaitych istot zywych i koriczyn ludzkich, jak réwniez narzedzi,
zwlaszcza ciesielskich; sztuka pisarska u nich nie oddaje bowiem za-
mierzonego pojecia poprzez polaczenie sylab, lecz poprzez znaczenia
odwzorowanych przedmiotéw oraz przenosnie wpojone na pamiec.
Rysuja bowiem sokota i krokodyla, a takze weza, a sposrdd czeéci cia-
ta ludzkiego oko, reke, twarz i inne tego rodzaju. Sokét oznacza wiec
u nich wszystko, co dzieje si¢ szybko, poniewaz zwierzg to jest chyba
najszybsze z istot latajacych. Pojecie to za$ przenosi si¢ za pomocg po-
krewnych przenosni na wszystkie rzeczy szybkie oraz stowa pokrewne
zblizone do tych wymienionych. Krokodyl oznacza za$ wszelkie zto,
a oko jest strézem sprawiedliwosci i straznikiem catego ciata. A spo-
§réd cztonkéw prawica z wyciagnigtymi palcami oznacza zarabianie
na zycie, natomiast $cisnieta lewica (oznacza) strzezenie i pilnowanie
débr. Te sama zasadg (stosuje si¢) takze do innych form czgéci ciata,
narzedzi i do wszystkich innych; zwracajac bowiem uwage na znacze-
nie zawarte w kazdym (znaku) oraz ¢wiczac dusze dlugotrwala pil-

noscia i pamigcia, odczytujg plynnie wszystko, co zostalo zapisane'”.

,boza mowa”, przy czym wyrazenie to moze odnosi¢ si¢ niekiedy réwniez do tek-
stéw religijnych zapisanych pismem hieratycznym, ktére najwyrazniej nie miato
wlasnej nazwy (a przynajmniej nie jest ona znana). Pismo demotyczne okresla-
ne bylo natomiast jako zesz en szaii (z5 n $<jj), czyli ,pismo listowe”; J. Winand,
La réception de I'Antiquité classique, w: ]J. Winand, G. Chantrain (red.), Les
hiéroglyphes avant Champollion. Depuis ['Antiquité classique jusqua ['Expédition
d’Egypte, Liege 2022, s. 39.
7 Diod. I1I 4, 1-4.



Podobne mysgli wyraza réwniez rzymski historyk Ammianus

Marcellinus (IV wiek):

Obelisk za$ to pomnik z najtwardszego kamienia o ksztalcie przypomi-
najacym metg'®, wznoszacy si¢ stopniowo na duza wysokos¢, jak gdy-
by imitowal promieri, z wolna stajac si¢ coraz smuklejszym, o czworo-
katnej postaci, dochodzacy do waskiego wierzchotka, wygladzony reka
rzemie$lnika. Niezliczone za$ znaki figuralne, zwane hieroglificznymi,
ktére widzimy na nim zewszad wyryte, zostawit po sobie dawny autory-
tet pierwotnej madrosci. Rzezbiac bowiem wiele rodzajéw ptakéw i dzi-
kich zwierzat, takze z obcego $wiata, ukazywali zaréwno zlozone, jak
i wypelnione przyrzeczenia kréléw, aby pamie¢ o ich osiagnieciach do-
cierafa szerzej, takze do nastepnych pokolen wiecznosci. Bo tez i dawni
Egipcjanie nie pisali tak, jak (czyni si¢ to) obecnie, gdy okreslona i fatwa
do opanowania liczba liter wyraza wszystko, co tylko wymysli¢ moze
umyst ludzki, lecz poszczegblne znaki pisma stuzyly im za poszczegdl-
ne nazwy i stowa, a niekiedy oznaczaly cale mysli. Wiedz¢ o tym zagad-
nieniu [wylozg] na razie na tych dwéch przykladach: za pomocs sgpa
wyrazaja stowo ,natura”, poniewaz, jak glosza zasady filozofii przyrody,
posréd tych ptakéw nie mozna znalezé zadnych samcéw, a za pomoca
pszczoly z gatunku wytwarzajacego miéd ukazujg kréla, pokazujac, ze
wrodzong cechg wladcy wraz ze stodycza powinny by¢ tez zadta — (sto-

sowali) réwniez wiele podobnych (znakéw)"™.

' Meta w starozytno$ci oznaczata nie jak obecnie, lini¢ wyznaczajaca koniec
wyscigu, lecz stozkowaty stup stojacy na skrajach areny cyrkowej, wokét ktérego
zawracaly wozy wyscigowe.

¥ Amm. XVII 4,7-11. Ttumaczenie na podstawie wydania tekstu tacifiskiego
w: W. Seyfarth, L. Jakob-Karau, 1. Ulmann, Ammiani Marcellini Rerum gestarum
libri qui supersunt, t. 1, Libri XIV-XXV, Stuttgart—Leipzig 1999%. Polski prze-
ktad dzieta: Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie I-11, ttum. 1. Lewandowski,
Biblioteka antyczna 10 i 13, Warszawa 2001-2002. Na temat tego ustgpu zob.
réwniez E Foster, Bees and Vultures: Egyptian Hieroglyphs in Ammianus Marcel-
linus, 7he Classical Quarterly 70 (2021), s. 884—-890. W kolejnych ustgpach Am-

mianus Marcellinus podaje réwniez greckie thumaczenie hieroglificznej inskrypcji
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Dzigki $wiadectwu Dbizantyjskiego erudyty Jana Tzetzesa
(XII wiek) wiadomo réwniez, ze podobne wyjasnienie zasad fun-
kcjonowania pisma egipskiego przedstawit w zaginionym dziele
poswigconym hieroglifom egipski kaplan, a zarazem stoicki filozof
Chairemon, zyjacy w I wieku po Chrystusie:

Etiopowie bowiem nie majg liter w swym pismie, lecz zamiast nich
rozmaite istoty zywe oraz ich czlonki i czgsci; starsi sposréd pisarzy
kaptanskich, chcac bowiem zatai¢ teori¢ na temat natury bogdw,
przekazywali te rzeczy wlasnym dzieciom za pomoca takich alego-
rycznych symboli i znakéw, jak powiada pisarz kaptaiski Chaire-
mon; i tak w miejsce ,rado$ci” zapisywali kobiet¢ uderzajaca w be-
ben; w miejsce ,,smutku” — czlowieka podpierajacego reka podbrédek
i pochylajacego si¢ ku ziemi; w miejsce ,,nieszczescia” — ptaczace oko;
w miejsce ,nieposiadania” — dwie rozlozone puste rece; w miejsce
,wschodu” — weza wychodzacego z jakiejs jamy, w miejsce ,,zachodu”
— (weza) wchodzacego (do jamy); w miejsce ,,zmartwychwstania” —
zabe; w miejsce ,,duszy” — sokota; a takze w miejsce ,,storica” i ,,boga’;
w miejsce ,,[kobiety] rodzacej dziewczynki”, ,matki”, ,czasu” i ,nie-
ba” — s¢pa; w miejsce ,.kréla” — pszczole; w miejsce ,,narodzin”, ,rzeczy
samorodnych” i ,me¢zczyzn” — skarabeusza; w miejsce ,ziemi~ — byka;
przednia cz¢$¢ Iwa przedstawia za$ wedtug nich wszelka ,site” i ,,czuj-
nos¢”; ogon lwa (oznacza za$) ,koniecznos¢”; jeled — ,rok”, podob-
nie jak palma; dziecko przedstawia ,rzeczy rozwijajace si¢”; starzec —
»rzeczy ginace”; tuk — ,niepohamowang site”; i cate mnéstwo innych

(znakéw dziata w ten sposéb)?.

wyrytej nad jednym z rzymskich obeliskéw, ktérego dokonaé miat nieznany skadi-
nad Hermapion (Amm. XVII 4, 17-23); na temat doktadnosci tego ttumaczenia
por. wnikliwy artykut B. Lambrecht, Lobélisque d'Hermapion (Ammien Mar-
cellin, Res Gestae, XVI11, 4, 17-23), Le Muséon 114 (2001), s. 51-95. Por. takze
A. Nobbs, Egypt in Late Antiquity: The Evidence from Ammianus Marcellinus,
BACE 24 (2013), s. 81-88.

0 Chaerm., fr. 12 = Tzetzes, Exegesis in Iliadem 1, 97. Ttumaczenie na podsta-
wie tekstu greckiego w PW. van der Horst, Chaeremon: Egyptian Priest and Stoic



Jednakze najbardziej intrygujace informacje na temat pisma
egipskiego znalez¢ mozna w dziele Klemensa Aleksandryjskiego,
chrzescijaniskiego pisarza zyjacego w II/11I wieku, ktéry stwierdza:

Na przyktad ci, ktérzy ksztaleg si¢ u Egipcjan, najpierw ucza si¢ me-
tody pisma Egipcjan zwanej listowa; nastgpnie metody kaptaniskiej,
ktéra postuguja si¢ pisarze kaptaniscy, wreszcie i ostatniej metody hie-
roglificznej, ktéra jest dostowna za pomocg pierwotnych liter” lub
symboliczna. W metodzie symbolicznej albo przedstawia si¢ rzeczy
Scidle przez nasladownictwo, albo pisze si¢ jak gdyby przenosnie, albo

otwarcie alegoryzuje za pomoca pewnych zagadek.

Chcac wige zapisaé stowo ,storice”, rysujg koto, a ,ksiezyc” — ksztalt

polksiezyca zgodnie z jego $cisla forma.

Pisza na spos6b metaforyczny, przenoszac (znaczenie) wedtug pokre-
wiefistwa i podstawiajac (inne), catkowicie zmieniajac (forme¢ zna-
kéw) lub rozmaicie (je) przeksztalcajac. Tak wiec pochwaty kréléw
oglaszaja za pomocg plaskorzezb, przekazujac je potomnosci w posta-

ci mitéw dotyczacych bogéw.

To za$ niech bedzie przyktad trzeciej formy (pisania) za pomocg zagadek:
niektére sposréd innych gwiazd, ze wzgledu na ich zawila droge, przed-
stawiali bowiem przez poréwnanie do ciat wezy, storice zas — do skara-
beusza, poniewaz ulepiwszy z wolego gnoju kulke, toczy przed sobg tak
uformowang bryle. Powiadajg tez, ze stworzenie to sze$¢ miesiecy spe-
dza pod ziemia, a drugg polowe roku nad ziemia i ze wpuszcza ono swe

nasienie do kulki i tak plodzi potomstwo, a samicy skarabeusza nie ma.

Philosopher: The fragments collected and translated with explanatory notes, EPRO-
ER 101, Leiden—New York—Kgbenhavn—Ko6ln 1987. Zob. réwniez H.]. Thissen,
Zum Hieroglyphen-Buch des Chairemon, w: G. Moers et al. (red.), jn.t dr.w. Fest-
schrift fiir Friedrich Junge II, Gottingen 20006, s. 625-634.

> Wedlug J. Vergote, Clément d’Alexandrie et écriture égyptienne. Essai d'in-
terprétation de Stromates, V, v, 20-21, CAE 16/31 (1941), s. 23-28, przez okres-
lenie ,,pierwotne litery” nalezy rozumie¢ spétgtoski.

Whtep



Wstep

Niemal wiec wszyscy, ktérzy rozprawiali o bogach, zaré6wno barba-
rzyficy, jak i Hellenowie, zataili zasady postepowania, a prawde prze-
kazywali za pomocy zagadek oraz symboli i alegorii, a takze metafor
i tych sposobéw, ktérymi u Hellenéw postuguja si¢ wyrocznie i za po-

mocg ktérych przemawia Apollon Pytyjski zwany Loksiasem?®.

Na szczegélne podkreslenie zastuguje to, ze Klemens Aleksan-
dryjski, jako jedyny z autoréw starozytnych, miat swiadomo$¢ ist-
nienia trzech réznych rodzajéw pisma w starozytnym Egipcie: hie-
roglificznego, hieratycznego (,kaplariskiego”) oraz demotycznego
(ktére Klemens nazywa ,listowym”)*. Co wiecej, Klemens, znéw

22 Clem. Al. Strom. V, cap. IV, 20,3-21,4. Ttumaczenie na podstawie wydania
tekstu greckiego: O. Stihlin, L. Friichtel, Stromata Buch I-VI, GCS 52 (15), Ber-
lin 1960°. Polski przektad dzieta Klemensa znalezé mozna w: Klemens Aleksan-
dryjski, Kobierce zapiskéw filozoficznych dotyczqcych prawdziwej wiedzy I-11, ttum.
wstep i komentarz J. Niemirska-Pliszczyriska, Warszawa 1994. Wiecej na temat
pogladéw starozytnych autoréw chrzescijariskich w kwestii hierogliféw: J.'T. We-
sterfeld, Egyptian Hieroglyphs in the Late Antique Imagination, Philadelphia 2019.

» Jako drugiego autora wymienia si¢ niekiedy Porfiriusza z Tyru (III wiek),
ktéry w Zywocie Pitagorasa podaje: ,,A w Egipcie zyt razem z kaptanami i nauczyt sie
madrosci oraz mowy Egipcjan. (Poznal) trzy rodzaje pisma: listowe oraz hierogli-
ficzne i symboliczne, z ktdrych to pierwsze (tj. hieroglificzne) stuzy do porozumie-
wania si¢ przez nasladownictwo, a to drugie (tj. symboliczne) do alegoryzowania za
pomoca pewnych zagadek” (Porph., Viz. Pyth., 11-12; tlumaczenie na podstawie
wydania tekstu greckiego: A. Nauck, Porphyrii philosophi Platonici opuscula tria,
Leipzig 1860, s. 18). Warto jednak zwrdci¢ uwagg, ze Zrédlem wiedzy neoplaton-
skiego filozofa o pismach egipskich mégt by¢ przekaz Klemensa, ktéry Porfiriusz
najwyrazniej zrozumiat opacznie, jak stusznie zauwaza J. Winand, When Classical
Authors Encountered Egyptian Epigraphy, w: Va. Davies, D. Laboury (red.), 7he
Oxford Handbook of Egyptian Epigraphy and Palaeography, Oxford 2020, s. 168;
z kolei J. Vergote, CAE 16/31 (1941), s. 37-38, sadzi, ze zaréwno Klemens, jak
i Porfiriusz korzystali ze wspélnego Zrédla, ktdrym byt wspomniany wyzej Chaire-
mon. Polski przektad Zywotu Pitagorasa znalezé mozna w: Porfiriusz, Zywot Pita-
gorasa, w: Porfiriusz, Jamblich, Anonim, Zywoty Pitagorasa, tham. i oprac. J. Gaj-
da-Krynicka, Wroctaw 1993, s. 3-24 (cytowany tu fragment, ktéry w przektadzie
polskim znajduje si¢ na s. 7, zostat jednak przettumaczony nietrafnie).



jako jedyny z autoréw klasycznych, zdaje sobie sprawe, ze pismo hie-
roglificzne stuzylo nie tylko do zapisywania calych stéw, lecz takze
dzwigkéw, podobnie jak pisma alfabetyczne?®. Niestety jednak bada-
cze przez dlugie lata catkowicie ignorowali t¢ odosobniong wzmian-
ke, nie zdajac sobie sprawy z jej prawdziwego znaczenia. Duzo bar-
dziej przemawialy do nich symboliczno-alegoryczne interpretacje
pisma hieroglificznego podobne do tej przedstawionej przez Plotyna
(IIT wiek) w piatej Enneadzie:

Wydaje mi si¢, ze i medrcy Egipcjan to pojeli, czy to za sprawa wiedzy
Scistej, czy wrodzonej, bo gdy chcieli przedstawi¢ (cos) o tych rzeczach
w sposob madry, nie uzywali wizerunkéw liter, ktére podazajg za sto-
wami i przestankami, ani tych, ktére nasladujg dZwicki i wypowiada-
nie zatozen, lecz rysowali obrazy i tworzac w $wiatyniach jeden obraz
dla kazdej rzeczy osobno, ukazywali <brak> dyskursywnego poznania
w tamtym $wiecie, poniewaz kazdy obraz tam jest pewnego rodzaju
wiedzg i madro$cig oraz podmiotem (orzekania), i czym$ catkowitym,

nie za$§ mysleniem dyskursywnym i roztrzasaniem®.

4 Istnieja jednak przestanki, ze i Plutarch z Cheronei (I/II wiek po Chrystu-
sie) zdawat sobie sprawe, iz pismo egipskie zawieralo znaki odpowiadajace dzwig-
kom. W traktacie O Izydzie i Ozyrysie pisat bowiem: , Liczba pigé tworzy za$ kwa-
drat z samej siebie, ktéry jest liczba liter u Egipcjan oraz przedziatem tych lat,
ktére ma do przezycia Apis” (Plut. Is. 374 A; tlumaczenie na podstawie tekstu
greckiego w: ].G. Grifhiths, Plutarchs De Iside et Osiride Edited with an Introduc-
tion, Translation and Commentary, Cardift 1970; przektad polski dzieta znalezé
mozna w: Plutarch, O Izydzie i Ozyrysie, tum. A. Pawlaczyk, FHA 4, Poznan
2003). Warto odnotowaé, ze wspotczesne gramatyki jezyka egipskiego wsrdd licz-
nych znakéw pisma hieroglificznego wyrédzniaja 24-25 znakéw ,alfabetycznych”
odpowiadajacych pojedynczym spétgtoskom — przekaz Plutarcha nie jest wiec cat-
kowicie bezpodstawny.

» Plot. Enn. V, 8,6 (stowo w nawiasie ostrym jest uzupelnieniem wspéicze-
snego wydawcy). Ttumaczenie na podstawie wydania tekstu greckiego: A.H. Arm-
strong, Plotinus in Seven Volumes V: Enneads V. 1-9, LCL 444, Cambridge, MA—
London 1984. Polski przektad dzieta znalezé mozna w: Plotyn, Enneady I-I11,
tlum. A. Krokiewicz, Warszawa 2000—2003.
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W potaczeniu z informacja przekazang przez Diodora Sycylij-
skiego, ze pisma hieroglificznego, w przeciwiedistwie do jego ,,ludo-
wego~ odpowiednika, nauczano w sekrecie wylacznie kaptanéw, tego
rodzaju interpretacje na dlugie wieki ugruntowaly w Europie catko-
wicie btedne przekonanie, ze poszczegélne znaki pisma hieroglificz-
nego wyrazaly wylacznie albo konkretne stowa, albo wrecz diugie
i skomplikowane idee. Przekonanie to, jak si¢ wydawato, znalazto
potwierdzenie w dziele przypisywanym Horapollonowi, ktére od-
kryto na nowo w roku 1419, kiedy to pochodzacy z Florengji ksiadz
Cristoforo Buondelmonti zakupit na wyspie Andros rckopis zawie-
rajacy miedzy innymi ten wiasnie tekst. Okoto 1422 roku, a wigc na
400 lat przed odczytaniem hierogliféw, Buondelmonti wystat manu-
skrypt do Florencji, gdzie wszedl on do zbioréw Biblioteca Lauren-
ziana®®. Noszace tytut Hieroglyfika, czyli O hieroglifach, dzieto obja-
$nia znaczenia poszczegdlnych znakéw hieroglificznych oraz opisuje
powody, dla ktérych danemu znakowi przypisano okreslone znacze-
nie. Autorem traktatu miat by¢ Horapollon, ktérego nalezy zapewne
identyfikowa¢ z jednym z dwéch gramatykéw o tym imieniu, zyja-
cych w 'V wieku po Chrystusie””. Do naszych czaséw dzieto dotrwato

26 J.-L. Fournet, Introduction. Les vicissitudes des Hieroglyphica d’Horapol-
lon, w: idem (red.), Les Hieroglyphica d’Horapollon de I'Egypte antique & 'Europe
moderne. Histoire, fiction et réappropriation, Studia Papyrologica et Aegyptiaca Pari-
sina 2, Paris 2021, s. 2-3. Pozostatymi tekstami zawartymi w manuskrypcie byly
Zywot Apolloniosa z Tyany Filostratosa oraz Elementy fizyki Proklosa. Przypisywa-
ne Horapollonowi dzieto bylo kopiowane i cytowane jeszcze przed ukazaniem si¢
jego editio princeps w 1505 roku w Wenecji.

%7 Bizantyjski leksykon Suda z X wieku wymienia dwéch autoréw o tym
imieniu (€ 159): jeden miat by¢ gramatykiem pochodzacym z miasta Faineby-
this w nomie panopolitariskim, ktéry nauczal w Aleksandrii, a nast¢gpnie w Kon-
stantynopolu w czasach Teodozjusza II (panujacego w latach 402-450), a dru-
gi miat zy¢ w czasach Zenona (panujacego w latach 474-475 oraz 476-491).
Zadnemu z nich Suda nie przypisuje jednak autorstwa dzieta o hieroglifach (por.
E Sbordone, Hori Apollonis Hieroglyphica: Saggio introduttivo: Edizione critica del
testo e commento, Napoli 1940, s. XXXI-XXXIII; J. Osing, Horapollon, w: LATI



w wersji greckiej, rzekomo majacej stanowi¢ ttumaczenie tekstu spi-
sanego w jezyku egipskim, ktérego dokona¢ miat nieznany skadinad
uczony o imieniu Filip?®. Nowsze badania wskazujg jednak, ze praw-
dziwym autorem dzieta O hieroglifach byt nieznany z imienia uczony
bizantyjski zyjacy w VII, a by¢ moze nawet w IX wieku po Chrystu-
sie, ktéry opieral si¢ na wspomnianym wyzej zaginionym traktacie
Chairemona z [ wieku po Chrystusie?”. Oznacza to, ze dzielo zostato
napisane od razu po grecku, a informacja o rzekomym tlumaczeniu
z jezyka egipskiego® oraz skrycie si¢ za postacia Horapollona mia-
ly w zamysle autora przydaé tekstowi autorytetu, co niewatpliwie
si¢ udato, biorgc pod uwagg, jak duzy wplyw dzieto to wywarlo na
uczonych w okresie renesansu oraz w XVII wieku®'.

[1977], kol. 1275; odwotania do Sudy na podstawie wydania A. Adler, Suidae lexi-
con I-V, Leipzig 1928-1938). Wedtug J. Maspero, Horapollon et la fin du paga-
nisme égyptien, BIFAO 11 (1914), s. 163—195 obaj uczeni byli cztonkami jedne;j
rodziny, przy czym Horapollon Starszy z czaséw Teodozjusza II byl dziadkiem
Horapollona Mtodszego z czaséw Zenona. Sam Maspero przypisuje autorstwo
traktatu O hieroglifach mtodszemu z Horapollonéw.

¥ Horap. I, proem. Wszystkie odwolania do i ttumaczenia z dzieta Horapollo-
na na podstawie wydania tekstu greckiego: F. Sbordone, Hori Apollonis. .. Przektad
polski znalez¢ mozna w: Horapollon, Hieroglify, thum. i komentarz J. Kroczak,
wstep J. Sokolski, Ksiggi osobliwe 4, Wroctaw 2003.

¥ J.-L. Fournet, Horapollon: un hiéroglyphe encore a déchiffrer ou la question
horapollinienne, w: idem (red.), Les Hieroglyphica d’Horapollon. .., s. 87-1009.

3 W blizszych nam czasach odkryto jednak egipskie ,traktaty” poswiccone
hieroglifom; por. ELL Griffith, The Sign Papyrus (A Syllabary), w: ELL Grifhith,
W.M.E. Petrie, Two Hieroglyphic Papyri from Tanis. Facsimiles and Introductory Re-
marks, London 1889, s. 1-19 oraz pl. I-VIII; E. Iversen, Papyrus Carlsberg Nr.
VII. Fragments of a Hieroglyphic Dictionary, Kebenhavn 1958; J.E. Quack, Ein
alphabetisch sortiertes Handbuch der Hieroglyphenzeichen, w: K. Ryholt (red.),
Hieratic lexts from Tebtunis Including a Survey of lllustrated Papyri, The Carlsberg
Papyri 15, Copenhagen 2020, s. 77-106 oraz pl. 16-19; idem, Les traités systé-
matiques des Egyptiens sur les sens de leurs signes écrits, w: ].-L. Fournet (red.),
Les Hieroglyphica d’Horapollon. .., s. 31-43.

3 Na ten temat zob. . Winand, Hiéroglyphes et néo-hiéroglyphes a la Renaissan-
ce, w: idem, G. Chantrain (red.), Les hiéroglyphes avant Champollion. .., s. 83—141.
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Dzielo sktada si¢ z dwéch ksiag prezentujacych znaczenie rozma-
itych znakéw hieroglificznych. Ksiega I zawiera wiele objasnien, kté-
re z dzisiejszej perspektywy uznaé mozna za poprawne, cho z reguly
towarzysza im catkowicie fantastyczne uzasadnienia. Najlepiej wida¢
to na dwdch najezesciej cytowanych przyktadach z ksiegi I:

Chcac ukazaé otwieranie, malujg zajaca, poniewaz zwierze to zawsze

ma oczy otwarte’”.

Gdy chcg zapisaé (stowo) ,,syn”, maluja kaczke ohar. Jest to bowiem
zwierze, ktdére najbardziej kocha swe potomstwo; jesli bowiem kie-
dykolwiek $ciga si¢ je, by je pochwyci¢ razem z mtodymi, zaréwno
ich ojciec, jak i matka z wlasnej woli oddaja si¢ mysliwym, aby mto-
de ocalaly; z tej przyczyny Egipcjanom zwierze to wydalo si¢ godne

uczczenia’’.

Zdarza si¢ jednak, ze Pseudo-Horapollon opisuje nieistniejace
hieroglify, ktére ponadto wyraza¢ mialy juz nie pojedyncze stowa,

lecz cale idee:

Pokazujac cztowieka, ktdry nie przebywat poza ojczyzna, malujg czto-
wieka z glowg osla, poniewaz ani nie styszy on zadnych wiesci, ani nie

zdaje sobie sprawy z tego, co si¢ dzieje na obczyznie®.

Jeszcze wigcej tego rodzaju fantastycznych interpretacji znakéw hie-
roglificznych (rzeczywistych i zmyslonych) znale7¢ mozna w ksiedze 11,
w ktérej przeczytaé mozemy miedzy innymi takie oto przyktady:

Chcac pokazaé cztowieka leczacego si¢ u wyroczni, malujg dzikiego

golebia trzymajacego lis¢ wawrzynu; 6w bowiem, gdy jest chory, kia-

dzie na swym gniezdzie li$¢ wawrzynu i odzyskuje zdrowie”.

> Horap. I 26.
% Horap. I 53.
3 Horap. I 23.
% Horap. II 46.



Chcac pokazaé cztowieka niewychodzacego, maluja mréwke i skrzy-
dfa nietoperza, poniewaz gdy potozy si¢ skrzydta na mrowisku, zadna

z nich nie wychodzi na zewnatrz**.

Chcac pokazaé przewidywanie urodzaju wina, maluja dudka; 6w
bowiem, jesli przed whasciwym dla winorosli czasem duzo skrzeczy,

oznacza urodzaj dobrego wina”’.

Trudno si¢ wigc dziwié, ze tekst Pseudo-Horapollona, jedyne
dzielo starozytne poswiccone hieroglifom, ktére przetrwato do na-
szych czaséw w calosci, przyczynil si¢ do upowszechnienia i ugrunto-
wania wsréd uczonych europejskich opinii, ze znaki pisma hierogli-
ficznego wyrazaly albo cate stowa, albo skomplikowane i ezoteryczne
idee, ktére kaptani starali si¢ zakry¢ przed profanami. Co za tym
idzie, wielu uczonych uznato, ze hieroglify nie stuza do zapisu zadne-
go konkretnego jezyka, ale raczej do wyrazania uniwersalnych idei,
ktére moze odczytaé kazdy cztowiek znajacy whasciwy klucz. Nie-
mniej dzieto Pseudo-Horapollona wywarlo tez pozytywny wplyw na
nauke: cze$¢ znaczeni hierogliféw podana przez niego w ksiedze I po-
stuzyla péiniej Jeanowi-Frangois Champollionowi do ustalenia rze-
czywistych znaczeni niektérych znakéw hieroglificznych.

Starozytnym Egiptem i jego pismami interesowali si¢ niezaleznie
réwniez uczeni arabscy. Poniewaz znaczna cze$¢ ich dziel pozosta-
je nieprzettumaczona na jezyki europejskie, watek ten do niedawna
pomijano w opracowaniach dotyczacych historii odczytania hiero-
gliféw, mimo ze mieli oni na tym polu istotne osiagni¢cia. Arabowie
mieli bowiem dostep zaréwno do wielu tekstéw autoréw greckich,
poczatkowo nieosiagalnych na Zachodzie, jak i przede wszystkim
bezposrednio do tekstéw egipskich i koptyjskich, stanowiacych bez-

cenne zrodto wiedzy o dawnym jezyku faraonéw.

36 Horap. 11 64.
7 Horap. 11 92.
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[ tak na przyktad Ibn Fatik (X—XI wiek), piszac o Pitagorasie,
podaje:

Dotarl wiec do Chaldejczykéw, Egipcjan i innych ludéw i zwigzat

si¢ z kaptanami w Egipcie, i nauczyl si¢ od nich madrosci. I osia-

gnal bieglos¢ w jezyku Egipcjan w trzech rodzajach pisma: pismie

ludu, pismie elity, ktére jest uproszczonym pismem kaptanéw, i pi-
$mie krolow,

Widzielismy wyzej, ze jedynym autorem greckim wspominaja-
cym o tym, ze Egipcjanie postugiwali si¢ trzema, a nie dwoma rodza-
jami pisma, byl Klemens Aleksandryjski — idea ta w Europie bardzo
dtugo bedzie zreszta musiala oczekiwaé na pelne uznanie, gdyz stato
si¢ to dopiero za sprawg prac samego Champolliona w XIX wieku.

Na uwage zastuguje réwniez niezwykle interesujace $wiadectwo
al-Mas‘udiego z X wieku. Przytacza on bowiem rozmowe migdzy
suttanem (a wlasciwie emirem) Egiptu Ahmadem Ibn Tulunem (pa-
nujacym w latach 868-884) a pewnym starym Koptem, ktéry miat
liczy¢ sobie az 130 lat. Zapytany o to, dlaczego nie sposéb odczytad
napiséw pokrywajacych $wiatynie i piramidy, stary Kopt miat odpo-
wiedzieé, ze po tym, jak odeszli ludzie, kt6rzy potrafili wiada¢ staro-
zytnym pismem, a Egipt byt podbijany przez kolejne obce ludy, nad
Nilem zaczal dominowa¢ alfabet grecki. Koptowie przyjeli to pismo,
dodajac do niego kilka znakéw z dawnego pisma egipskiego. Gdy za-
czeli postugiwaé si¢ tym nowym pismem, zatracili zdolno$¢ pojmo-
wania pisma swych przodkéw”.

Oznacza to, ze juz w X wieku uczeni arabscy mieli swiadomos¢
ciagtosci miedzy jezykiem koptyjskim a dawnym jezykiem Egipcjan

% Ttumaczenie na podstawie wydania tekstu arabskiego w: Abu-1-Wafa' al-
-Mubassir Ibn Fatik, Los bocados de oro (Mujtar al-Hikam). Edicion critica del texto
drabe con prélogo y notas, oprac. A. Badawi, Madrid 1958, s. 54.

% Macoudi, Les prairies d'or II, thum. C. Barbier de Meynard, P. de Courteille,
Paris 1863, s. 380.



— idea ta, ktéra za posrednictwem Zrédet arabskich dotrze do Euro-
py dopiero w XVII wieku, miata sta¢ si¢ kluczem do ostatecznego
odczytania hierogliféw.

Dzigki $wiadectwu péiniejszych autoréw wiadomo réwniez,
ze dzielo poswiecone egipskim hieroglifom napisa¢ miat Gabir Ibn
Hayan (VII-VIII wiek); jak do tej pory nie zostalo ono jednak ziden-
tyfikowane. Z kolei Ayub Ibn Maslama (IX wiek) miat przettuma-
czy¢ teksty zapisane na egipskich monumentach dla kalifa al-Mamu-
na (panujacego w latach 813-833) w czasie jego pobytu w Egipcie
w 831 roku. Nie sposéb jednak stwierdzi¢, na ile byto to rzeczywiste
tlumaczenie hieroglificznych inskrypcji, a na ile po prostu swobodna
i catkowicie wydumana interpretacja niemajaca nic wspélnego z rze-
czywistg trescig tekstéw (cata opowies¢ moze by¢ zresztg legenda).

Pismem egipskim interesowali si¢ réwniez Dhu an-Nun al-Mi-
sti (IX wiek), Pseudo-Ibn Wahszija (XI w.) i Abu al-Qasim al-‘Iraqi
(XIV w.). Pseudo-Ibn Wahszija poprawnie okreslit znaczenie niekté-
rych znakdéw, natomiast Abu al-Qasim al-‘Iraqi starat si¢ przypisa¢
niektérym znakom wartosci fonetyczne, w kilku przypadkach po-
prawne. Dhu an-Nun przypisal poprawne wartosci fonetyczne do
15 znakéw demotycznych — na podobne rezultaty w Europie bedzie
trzeba poczekaé do XIX wieku®. Niestety jednak, jak juz wspomnia-
no, dzieta uczonych arabskich dotyczace pisma egipskiego pozosta-
waly w Europie niemal catkowicie nieznane, a dostepne badaczom

“ Podane tu informacje na temat autoréw arabskich i ich badad nad pismem
hieroglificznym opieraja si¢ na ustaleniach przedstawionych w: O. El-Daly, Egyp-
tology: The Missing Millennium. Ancient Egypt in Medieval Arabic Writings, Lon-
don 2005, s. 57-73; J. Winand, Le Moyen Age chrétien et la tradition orientale,
w: J. Winand, G. Chantrain (red.), Les hiéroglyphes avant Champollion. .., s. 76—
81; J.-Ch. Ducéne, Les hiéroglyphes en Egypte médiévale, w: G. Andreu-Lanog,
V. Descalux, H. Virenque (red.), Laventure Champollion dans le secret des hiérogly-
phes, Paris 2022, s. 64-71.
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swiadectwa autoréw antycznych w wigkszosci skfanialy sie ku sym-
boliczno-alegorycznej interpretacji pisma hieroglificznego.
Apogeum tego rodzaju interpretacji pisma hieroglificznego bez
watpienia stanowig dzieta siedemnastowiecznego jezuickiego erudy-
ty Athanasiusa Kirchera (1602-1680). Ten majacy niezwykle szero-
kie horyzonty intelektualne, a jednoczesnie niewiarygodnie bujng
wyobrazni¢ uczony podjal probe odczytania egipskich hierogliféw*'.
W swym dziele Prodromus Coptus sive Lgyptiacus (Zwiastun kop-
tyjski, czyli egipski) z 1636 roku* postawit teze, ze jezyk koptyjski,
uzywany przez egipskich chrzescijan, to w rzeczywistosci zdegene-
rowana forma jezyka uzywanego w czasach faraonéw, ktéra moze
postuzy¢ do odczytania pisma hieroglificznego®. Uczony jezuita
rozwinal t¢ mysl w dziele Lingua Aegyptiaca restituta (Jezyk egipski
odtworzony) z 1643 roku*, a zwlaszcza w monumentalnej pracy

“ D.C. Allen, The Predecessors of Champollion, PAPAS 104 (1960), s. 528—
534. Wigcej informacji na temat Athanasiusa Kirchera znalez¢é mozna w artykutach
zebranych w: P. Findlen (red.), Athanasius Kircher: The Last Man Who Knew Every-
thing, New York—London 2004, oraz w biografii uczonego jezuity: J. Glassie, A Man
of Misconceptions. The Life of an Eccentric in an Age of Change, New York 2012.

2 A. Kircher, Prodromus Coptus sive Agyptiacus ad Eminentiss. Principem S.R.E.
Cardinalem Franciscum Barberinum in quo cum lingue Copte, sive Egyptiace,
quondam Pharaonice, origo, etas, vicissitudo, inclinatio, tum hieroglyphice litterature
instauratio, uti per varia variarum eruditionum, interpretationumque difficillima-
rum specimina, ita nova quoque ¢ insolita methodo exhibentur, Roma 1636.

% O. El-Daly, Egyprology..., s. 6 i 58 zauwaza, ze ideg t¢ Kircher zaczerpnat ze
zrédel arabskich.

44 A, Kircher, Lingua Aegyptiaca restituta. Opus tripartitum quo lingue Copta
sive idiomatis illius primaevi Egyptiorum Pharaonici, vetustate temporum pane col-
lapsi, ex abstrusis Arabum monumentis plena instauratio continetur, cui supplemen-
tum earum rerum, qua in Prodromo Copto & Opere hoc Tripartito, vel omissa, vel
obscurius tradita sunt, nova & peregrina eruditione contextum, ad instaurata Lingua
usum speciminis loco declarandum, Roma 1643.



pod tytutem Obeliscus Pamphilius (Obelisk Pamphilij) z roku 1650%,
w ktérym probowat zastosowaé swe teorie w prakeyce, by odczytaé
inskrypcje na tak zwanym Obelisku Pamphilij (obecnie Obelisco
Agonale) znajdujacym si¢ dzi§ na Piazza Navona w Rzymie. Zda-
niem Kirchera hieroglify zapisane na obelisku wyrazaly mistyczne
i skomplikowane tresci — jego interpretacje sg jednak z reguly tak za-
wite, ze nierzadko trudno je zrozumie¢. Jako przyktad podaé mozna
jego ,wyjasnienie” znakéw zapisanych w kartuszach. W pierwszym
przypadku Kircher interpretowal je w sposéb nast¢pujacy:

"Twérca urodzajnosci i wszelkiego wzrostu jest Ozyrys, ktérego zdolnos¢

tworzenia sprowadza z nieba do swego Krélestwa Swigty Mofta®.

Drugi kartusz jezuita odczytywat natomiast tak:

Dobroczynny opiekun powstawania, poczwérnie wladny w kréle-
stwie niebieskim, za pomocg spizowej cieczy poprzez Mofte przeka-
zuje dobroczynny spiz Ammonowi, najpotezniejszemu w dolnej cze-
sci (wszechswiata), ktéry przez wizerunek i wlasciwe rytualy $ciagany

jest do sprawowania wladzy”.

© 1dem, Obeliscus Pamphilius, hoc est interpretatio nova & hucusque intentata
obelisci hieroglyphici quem non ita pridem ex Veteri Hippodromo Antonini Caracallae
Caesaris, in Agonale Forum transtulit, integritari restituit, & in Urbis Aeternae orna-
mentum erexit Innocentius X, Pont. Max. in quo post varia Aegyptiace, Chaldaice,
Hebraice, Graecanica, Veterum tandem, Theologia, hieroglyphicis involuta symbolis,
detecta e tenebris in lucem assentur, Roma 1650.

% Ibidem, s. 557.

77 Ibidem, s. 559. Warto doda¢, ze ,wyjasnienie” drugiego kartusza stalo si¢
niejako emblematycznym przyktadem zawitosci i niejasnosci stylu Kirchera, dla-
tego tez krytykujacy go badacze czgsto pozostawiajg je w tacifiskim oryginale. Dla
przyktadu J.-E. Champollion, Précis du systeme hiéroglyphique des anciens Egyptiens
ou recherches sur les élémens premiers de cette écriture sacrée, sur leurs diverses com-
binaisons, et sur les rapports de ce systéme avec les autres méthodes graphiques égyp-
tiennes, Paris 1824 (dalej cyt. jako J.-E Champollion, Précis 1824), s. 370, okresla
je jako ,stowa na tyle niejasne, ze cytuje je, nie wazac si¢ na prébe ich przektadu,
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W istocie zaden z kartuszy nie wyraza tego rodzaju mistycznych
tajemnic natury — ani w ogéle zadnych tajemnic. Zgodnie z egipska
praktyka kartusze zawieraly bowiem tak zwane imiona tronowe oraz
wlasne faraonéw. Poniewaz jednak Obelisk Pamphilij wykonano
w czasach cesarza Domicjana (panujacego w latach 81-96), kartusze
zawieraly jego imiona i tytuly, a wiec: (Autokrator)| (Kaisaros Domi-
tianos Sebastos)|, co stanowi zapisany hieroglifami grecki odpowied-
nik faciniskiej tytulatury: Imperator Caesar Domitianus Augustus®.

W kolejnym dziele, poswieconym ,,rozwiazaniu zagadki hierogli-
féw” i zatytulowanym Oedipus Aegyptiacus (Egipski Edyp), wydanym
w latach 1652-1654%, Kircher przedstawit cato$é¢ swych pogladéw
dotyczacych symbolicznej natury pisma hieroglificznego, a takze re-
ligii, kultury i polityki kraju faraonéw’. W kolejnych latach jezuita
porzucit na jaki$ czas studia nad starozytnym Egiptem, by powré-

z obawy, ze méglbym nie uchwyci¢ idei Kirchera, podejrzewajac jednak, ze jakas
idee z nimi wiazal”.

8 J.-C. Grenier, Les inscriptions hiéroglyphiques de I'obélisque Pamphili. Un
témoignage méconnu sur 'avenement de Domitien, MEFRA 99 (1987), s. 944,
fig. 3b. Wigcej informacji na temat Obelisku Pamphilij, obecnie zwanego Obe-
lisco Agonale, w: E. Iversen, Obelisks in Exile I: The Obelisks of Rome,.Copenha-
gen 1968, s. 76-92; L. Habachi, 7he Obelisks of Egypt. Skyscrapers of the Past, Ca-
iro 1988, s. 141-144 (por. takze poprawione i uzupelnione wydanie niemieckie:
L. Habachi, Die unsterblichen Obelisken A;gyptem, ttum. i oprac. C. Vogel, Mainz
am Rhein 2000, s. 83-84; por. takze C. Vogel, Eine Spurensuche Rémische Obe-
lisken auf Einen Blick, ibidem, s. 107).

¥ A. Kircher, Oedipus Aegyptiacus hoc est Universalis Hieroglyphice Veterum
Doctrine temporum iniuria abolite instauratio. Opus ex omni Orientalium doctrina
& sapientia conditum, nec non viginti diversarum linguarum authoritate stabilitum
felicibus auspiciis Ferdinandi I1I Austriaci sapientissimi € invictissimi Romanorum
Imperatoris semper Augusti e tenebris erutum, atque bono Rei Publice Literaria con-
secratum I-I1I, Roma 1652-1654.

0 Wigcej o pogladach Kirchera na temat natury pisma hieroglificznego zob.
J. Winand, Un Frankenstein sémiotique: les hiéroglyphes d’Athanase Kircher, Si-
gnata. Annales des sémiotiques 9 (2018), s. 213-251; idem, L'époque baroque ou le



ci¢ do nich w roku 1667, kiedy to w dziele China illustrata (Chiny
objasnione)’' postawit tezg, ze w kulturze chinskiej dostrzec mozna
wyrazne wplywy starozytnego Egiptu, na co wskazywaé miatoby rze-
kome podobienistwo migdzy egipskim a chiniskim systemem pisma.
Poczatkowo wielu uczonych uznato, ze dzieta Kirchera wskazu-
ja wlasciwg droge w kierunku odczytania pisma hieroglificznego.
Na pierwsza powazng krytyke teorii jezuity trzeba bylo poczekad
az do roku 1738, kiedy to ukazata si¢ praca angielskiego badacza
Williama Warburtona (1698-1779) zatytulowana Divine Legation
of Moses (Boskie postannictwo Mojzesza)>. Gtéwng ideg pracy War-
burtona byta préba wyjasnienia religii jako narzedzia zachowania
spotecznego porzadku. Stuzy¢ temu miata obietnica nie$miertelno-

siecle de Kircher, w: J. Winand, G. Chantrain (red.), Les hiéroglyphes avant Cham-
pollion. .., s. 155-177.

°V A. Kircher, China monumentis, qua Sacris qua Profanis nec non variis nature
& artis spectaculis aliarumque rerum memorabilium argumentis illustrata, auspiciis
Leopo[dz’ Primi Roman. Imper. Semper Augusti, mum’ﬁcentz’ssimi Mecenatis, Amster-
dam 1667. Wiecej informacji na temat tej pracy: B. Szczesniak, Athanasius Kir-
cher’s China Illustrata, Osiris 10 (1952), s. 385—411.

>2 Warto odnotowad, ze podobng alegoryczno-symboliczng interpretacije hie-
rogliféw jeszcze w XVIII wieku znajdujemy w Nowych Atenach Benedykta Chmie-
lowskiego; B. Chmielowski, Nowe Ateny, albo Akademia wszelkiey scyencyi petna,
na rozne tytuly, idk nd classes podzielona, madrym dla Memoryatu, idiotom dla Ndu-
ki, dla rozrywki erigowana. Alias é Bogu, Bozkéw mnostwie, Stow picknych wyborze,
kwestyi cudnych wiele, 6 Sybillow zbiorze, 6 Zwierzu, Rybich, Prakdch, 6 Mdtemdty-
ce, 0 Cuddch Swidtd, Ludzi, Rzqddch Polityce, ¢ Jezykdch y Drzewdch, 6 Zywio-
tdch, Wierze, Hieroglifikdch, Gadkdch, Narodow mdnierze; co Kray ktory ma w sobie
dziwnych Ciekdwosci, cdly Swidt opisany z gruntu, w Stow krotkosci I, Lwéw 1745,
s. 818-828. Por. takze H. Kaczmarek, Benedykta Chmielowskiego widzenie staro-
zytnego Egiptu, w: E. Papuci-Wiadyka, J. Sliwa (red.), Studia Archaeologica. Prace
dedykowane profesorowi Januszowi A. Ostrowskiemu w szesédziesigciolecie urodzin,
Krakéw 2001, s. 165-172 (opublikowane ponownie w: idem, Przedswit polskiej
egiptologii — szkice biograficzne, Szczecin 2018, s. 55-64).

> 'W. Warburton, 7he Divine Legation of Moses Demonstrated in Nine Books,
London 1738.
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sci duszy i zycia wiecznego w przyszlym $wiecie, o ktérej jednak Sta-
ry Testament wlasciwie nie wspomina. Wedlug Warbutona wynika
to z faktu, ze doktryne te Zydzi przejeli od starozytnych Egipcjan.
To jednak moglo nastapi¢ wylacznie wéwezas, jesli Egipcjanie postu-
giwali si¢ pismem mozliwym do opanowania dla wszystkich, nie zas
mistycznym i zawilym, ktérego nauczano w sekrecie — stad wilasnie
u Warburtona krytyka teorii Kirchera oraz jego wlasna préba stwo-
rzenia modelu ewolugji pisma.

Zdaniem Warburtona u zarania dziejéw wszystkie ludy postugi-
waly si¢ pismem obrazkowym, w ktérym kazdy znak odpowiadat sto-
wu lub pojeciu, do ktérego obrazek byl mniej lub bardziej podob-
ny. Z czasem jednak znaki te uznano za nieporeczne, dlatego wyzej
rozwinicte ludy zaczely szukaé rozmaitych sposobéw ich uporzadko-
wania, a jednoczesnie zmniejszenia ich liczby. Dlatego zastgpowano
je coraz bardziej abstrakcyjnymi znakami, ktérych liczba stopniowo
si¢ zmniejszala. W Egipcie takimi wiasnie abstrakcyjnymi znakami
— hieroglifami — zapisywano dost¢pne publicznie teksty dotyczace
praw i obyczajéw, aby mogli si¢ z nimi zapozna¢ wszyscy mieszkaricy
kraju nad Nilem. W przeciwienistwie do swych poprzednikéw War-
burton podkreslal, ze hieroglify rzeczywiscie stuzyly do zapisu jezyka
egipskiego, cho¢ nie na sposéb fonetyczny, lecz symboliczno-logo-
graficzny. Oznacza to, ze poszczegblne znaki nie odpowiadaly jedy-
nie dzwickom, lecz calym stowom jezyka egipskiego. Dalsza ewolucja
pisma i poszukiwanie jeszcze bardziej uproszczonych form znakéw
doprowadzity w koricu do powstania pisma alfabetycznego, w kté-
rym kazdy znak odpowiada pojedynczemu dzwigkowi danego jezy-
ka. Wraz z pojawieniem si¢ pisma alfabetycznego pismo hieroglificz-
ne wyszto z uzycia w zyciu codziennym, jego znajomo$¢ byta jednak
niezbedna kaptanom do tego, by méc czytaé teksty z dawnych epok.
Z czasem kaptani zaczeli ponownie wykorzystywaé pismo hierogli-
ficzne, aby zakry¢ tajemnice natury przed oczyma profanéw, aby tym



samym latwiej manipulowa¢ ludem, ktéremu objawiano tylko czg$¢
prawdy i to w formie tatwej do przyjecia dla niewyksztatconych mas>.

Wazny krok w kierunku odczytania hierogliféw uczynit ksiadz
Jean Jacques Barthélemy (1716-1795), badacz, ktéry kilka lat weze-
$niej odczytal pismo palmyrenskie (1754) oraz fenickie (1758).
W roku 1761 Barthélemy ogtosit, ze owalne ramki, w ktérych wid-
nieja mniejsze hieroglify, stuzyly zapewne do zapisu imion kréléw
i bogéw”. Obserwacja ta, jak zobaczymy, odegra ogromna role
w odczytaniu pisma egipskiego.

Prace Barthélemy’ego na temat pisma fenickiego dos¢ nieoczeki-
wanie staly si¢ inspiracja dla Josepha de Guignes (1721-1800), ktéry
twierdzil, ze istnieje wyrazne podobiedistwo miedzy systemami pisma
stosowanymi w starozytnym Egipcie oraz w starozytnych Chinach,
wskrzeszajac tym samym dawng ideg Kirchera. De Guignes dowodzit,
ze Chiny byly w istocie... egipska kolonia®®. Nie trzeba dodawa¢, ze

> D.C. Allen, PAPhS 104 (1960), s. 535; J. Assmann, Od Achenatona do
Mojzesza. Starozytny Egipt a przemiany religijne, ttum. F. Taterka, Warszawa 2021,
s. 185191 (wydanie oryginalne 2014); J.Z. Buchwald, D.G. Josefowicz, 7he Rid-
dle of the Rosetta. How an English Polymath and a French Polyglot Discovered the
Meaning of Egyptian Hieroglyphs, Princeton—Oxford 2020, s. 32-35; R. Pietri,
Le Siécle des Lumieres, w: J. Winand, G. Chantrain (red.), Les hiéroglyphes avant
Champollion. .., s. 179-181.

> M.L. Bierbrier (red.), Who Was Who in Egyptology. A Biographical Index of
Egyprologists, of Travellers, Explorers, and Excavators in Egypt; of Collectors of and
Dealers in Egyptian Antiquities; of Consuls, Officials, Authors, Benefactors, and others
whose names occur in the Literature of Egyptology , from the year 1500 to the present
day, but excluding the persons now living, London 2019°, s.v. Barthélmy; D. Farout,
Le premier déchiffreur. Cabbé Barthélemy (1716-1795), Egypte, Afrigue & Orient
47 (2007), s. 11-18; idem, De la Renaissance a la Restauration: quelques étapes
du déchiffrement des hiéroglyphes, Les Cahiers de UEcole du Louvre 9 (2016),
s. 19-21; ]J.Z. Buchwald, D.G. Josefowicz, The Riddle of the Rosetta..., s. 122—
126; R. Pietri, Le Siécle des Lumiceres..., s. 190-191.

% ]. de Guignes, Mémoire dans lequel on prouve que les Chinois sont une colonie

égyptienne, Paris 1759. Wiecej na temat pogladéw Josepha de Guignes zob. D.C.
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teoria ta byla od poczatku do korica catkowicie chybiona, nawet jesli
idea podobienistwa migdzy egipskim a chiriskim systemem pisma cie-
szyla si¢ sporym uznaniem wséréd badaczy jeszcze w XIX wieku, cze-
go wyraz znajdziemy takze w pracach Jeana-Frangois Champolliona.
Na uwagg zastuguja réwniez prace duriskiego uczonego Jorgena
Zoégi (1755-1809), zwlaszcza wydana w 1797 roku De origine et
usu obeliscorum (O pochodzeniu i wykorzystywaniu obelisk6w”)*7,
stanowigca podsumowanie wszystkiego, co kiedykolwick powiedzia-
no na temat tych egipskich monumentéw wraz ze zbiorem wszyst-
kich starozytnych znanych 6wczesnie swiadectw dotyczacych zaréw-
no obeliskéw, jak i hierogliféw. Zoéga studiowal réwniez koptyjskie
kodeksy przechowywane w nieistniejacym juz rzymskim Museo
Borgiano, czego efektem jest wydany rok po $mierci uczonego kata-
log*®, ktéry, podobnie jak wczesniejsza praca o obeliskach, stanowi¢

bedzie ogromng pomoc dla Jeana-Frangois Champolliona”.

Allen, PAPHS 104 (1960), s. 536—540; J.Z. Buchwald, D.G. Josefowicz, The Rid-
dle of the Rosetta. .., s. 124-126; R. Pietri, Le Siecle des Lumiéres..., s. 186—190.
Por. réwniez R. Bagley, Was China an Egyptian colony?, w: E. Frood, A. McDo-
nald, R.G. Roberts (red.), Decorum and Experience. Essays in Ancient Culture for
John Baines, Oxford 2013, s. 195-204; H. Kaczmarek, Czy starozytni Egipcjanie
skolonizowali Chiny? O$wieceniowe badania nad pokrewieristwem obu cywiliza-
cji, w: idem, Miscellanea Aegyptiaca, Szczecin 2018, s. 87—-103.

7). Zoéga, De origine et usu obeliscorum ad Pium Sextum Pontificem Maxi-
mum, Roma 1797.

8 Idem, Catalogus codicum Copticorum manu sciptorum qui in Museo Borgia-
no velitris adservantur, Roma 1810. Wiecej informacji na temat prac Zoégi: D.C.
Allen, PAPHS 104 (1960), s. 546—547; ]J.Z. Buchwald, D.G. Josefowicz, The Rid-
dle of the Rosetta. . ., s. 126. Por. takze artykuly zebrane w pracy K. Ascani, P. Buzi,
D. Picchi (red.), The Forgotten Scholar: Georg Zoéga (1755—1809). At the Dawn of
Egyptology and Coptic Studies, CHAN 74, Leiden—Boston 2015.

* Wiecej na temat wyznawanych w Europie pogladéw na temat hierogliféw
przed ich ostatecznym odczytaniem: E. Iversen, 7he Myth of Egypt and its Hiero-
glyphs in European Tradition, Princeton 1993% J. Winand, G. Chantrain (red.), Les
hiéroglyphes avant Champollion...



