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Worowadzenie

Kiedy w roku 2014 Andrzej Rég, aktor krakowskiego Teatru
STU, zorganizowal w opactwie tynieckim przedstawienie Kraku-
sa Cypriana Kamila Norwida, frapujaco taczac t¢ sztuke z frag-
mentami Piesni o Bogu ukrytym Karola Wojtyty, w trakcie dysku-
sji po spektaklu zrodzit sic pomyst kontynuowania refleksji nad
tworczoscig Norwida podczas regularnych spotkar otwartych. Za
ich podstawe przyjelismy cykl wierszy Vade-mecum, stawiajac so-
bie za cel prébe realizacji swoistego testamentu poety, zawartego
w tytule — znakomicie taczacym w jednym stowie zachete, by po-
daza¢ podobng droga, z zapewnieniem o jej wewngetrznym owo-
cu. Postanowilismy pierwsza cze¢$¢ spotkania poswiecié¢ analizie
danego utworu, drugg — refleksji nad tym, jak jego przestanie od-
czytywaé w kontekscie wspétczesnosdci, ewentualnie jak kierowaé
si¢ nim praktycznie.

Spotkania odbywaly si¢ (i nadal odbywaja, wyjawszy okres
pandemii) mniej wiecej co miesigc lub dwa. Na state uczestniczy
w nich kilkanascie oséb, sporadycznie — wigcej. W ciagu z gérg
szesciu lat staraliSmy si¢ ,,i$¢-z-Norwidem” przez caly cykl Vade-
-mecum kolejno utwdr po utworze, przygotowujac najpierw ana-
lize indywidualnie, a potem dzielac si¢ nig na wspélnej refleksji
i dyskusji. Spotkania rozpoczynamy od skupionego wystuchania
wiersza recytowanego na glos i nastgpujacej potem chwili ciszy.
Wychodzimy z zatozenia, ze poezja (czy nawet liryka w ogdle),
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podobnie jak utwory sceniczne (dramatyczne), znacznie zysku-
je na odbiorze, gdy jest wyglaszana, tworzac swoiste misterium,
w ktérym odbiorca uczestniczy. Podczas spotkania nie omawia-
my wiecej niz jednego lub dwéch utwordw, ale nie o tempo cho-
dzi. Zalezy nam na szkole myslenia taczacej dyscypling intelektu-
alnej refleksji z kontemplacja i etosem zycia.

Niniejszy tomik nie jest ,podsumowaniem” naszych spotkan,
a jedynie ich utrwalonym w zapisie sygnatem. Refleksji uczest-
nikéw, jakimi dzielili si¢ w ciggu sze$ciu lat, nie daloby si¢ zmie-
sci¢ w jednej ksigzeczce. Juz samo pobiezne spojrzenie na rézno-
rodnos$¢ form zebranych tu wypowiedzi $wiadczy o tym, w jak
réoznych wymiarach doswiadczen inspirujaco rezonuje poezja
Norwida. Wéréd autoréw sa artysci, ludzie sztuki i kultury, ale
réwniez nauczyciele, psychologowie i inni. Dzielg si¢ oni albo
wprost interpretacja danego tekstu Norwida, albo refleksjami na-
tury ogdlniejszej, pozostajacymi z norwidowska mysla w pewnej
istotnej asocjacjl.

Klimat starego benedyktyriskiego opactwa wyraznie sprzyja
tym spotkaniom. Swicty Benedykt w Regule zobowiazat swoich
uczniéw do nieustannego wysitku poznawczego, zharmonizowa-
nego z modlitwa i praca, jednak uczniami jego nie byli nigdy tylko
mnisi, ale zawsze réwniez ludzie $wieccy. W szkole $w. Benedyk-
ta kazdy moze zdobywal wiedzg, ale tez madro$¢ ma wzgledem
niej zdecydowany prymat. Benedykt odrzuca wiedze bez madro-
Sci. Jest przekonany, ze wiedza bez madrosci nie czyni cztowieka
gospodarzem $wiata, ale niewolnikiem jego wlasnych osiggnie¢
i igraszka iluzji bezwiednie poczytywanych za prawde. Z kolei
— by posia$¢ madro$é, nie wystarczy sam intelektualny wysitek
czy nawet bardzo z pozoru ,uduchowione”, ale catkiem prywat-
ne studium swictych ksiag. Aby posias¢ madrosé — potrzebne jest
réwniez misterium liturgii i zywy w nim udzial oraz konkretna
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praktyka wspélnego, braterskiego zycia, w ktérym madro$¢ we-
ryfikowana jest przez mitos¢.

Norwid nie byl mnichem, jest jednak spadkobierca takie;
whasnie ,szkoty poznania®, ktéra taczy wysitek mysli z ozywio-
nym plomienng wiarg udzialem w misterium Boga i czlowieka i z
zaangazowaniem sercem w sprawy ludzi. Te misteryjno-kontem-
placyjng metode¢ poznania, siegajaca korzeniami czaséw apostol-
skich, wczesnego chrzescijafistwa a potem pierwszych mnichéw
i Ojcéw Kosciota przeniést — jako cztowiek swiecki — we wspot-
czesny sobie czas wielkiego rozbratu mysli europejskiej z filozo-
fig klasyczna i chrzedcijaniska, unikajac zar6wno bledéw oswiece-
niowego racjonalizmu, jak i powierzchownej, pseudomistycznej
rekompensaty, w ktéra na planie wielkich napie¢ spotecznych
i dramatéw narodowych uciekata czasem i pobozno$¢ ludzi wie-
rzacych. Poznawcze owoce podazania tg drogg — tak konsekwent-
nego, iz nie zszedl z niej mimo niezrozumienia i odsuniecia na
margines — okazaly si¢ na kilkadziesiat lat wyprzedza¢ reformator-
skie idee i ujecia teologiczne Vaticanum 11, zwlaszcza w dziedzinie
mysli spotecznej i antropologii. Na przedtuzeniu norwidowskiej
refleksji stang¢ miata réwniez w szczegdlny sposéb antropologia
Karola Wojtyty.

Nie da si¢ glebiej rozumie¢ Norwida, nie majac podstawowe-
go zrozumienia dla wewnetrznej jednosci poznania, zycia i miste-
rium kultu. Ze wzgledu na t¢ wlasnie jednos¢ tytul Vade-mecum
oznacza zaproszenie czy nawet wezwanie do czegos wigcej niz je-
dynie ,zaznajamianie si¢ z pogladami poety” lub konfrontowanie
z nim wlasnych. Wyraza tesknote za gleboka, duchowa kulturg
ludzi myslacych, nie lezaca nigdy poza niczyim zasiegiem.

Konrad Matys OSB
Tyniec, w Roku Norwidowskim 2021
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CENZOR - KRYTYK

1

Nosza pidra na glowach dzicy —
Takie téz jest i twoje pioro,
Skoro nie wiész nawet réznicy

Miedzykrytyka a cenzura.

2

Drugiej niwa — czy zla, czy zyzna —
Nigdy wlasna!... lecz pierwszej sily
Sa jej wlasne, sa jej spuscizna

Po tych, co dziela ich przezyly!

3

Skadze za$? moc twoja si¢ wziela,
Rajco efemerycznych sporéw:
Autoréw sadzaich dzieta,

Nie —autorzy autorow!

4

Bo i réznica by zginela:

Co? goécinny druh, a co? szynkarz;
Pamfletami bylyby dziela,
Krytykiem?... bylby pojedynkarz!



Cenzor — krytyk, fot. Marcin Bosek






Andrzej Rég

4

Krolestwo

I. Krélestwo

Nie czuje si¢ powotany do tego, by analizowa¢ strukture wier-
sza Norwida pt. Krdlestwo i sili¢ si¢ na studium literackie. Zo-
stawiam to literaturoznawcom, a sam chce jedynie podzieli¢ si¢
obrazami z mojej pamiegci i wyobrazni, ktére zostaly ozywione
podczas lektury i wielokrotnych recytacji.

Na probierczy kamien do$é przesztosci;

Bylo jej do$é, by sprawdzié, co? boli —

Czyz poczatek nie zapowiada od razu bolesnosci tematu? Mo-
zemy si¢ przygotowal na to, ze obrazy z pamiegci beda szarpaly ja-
kie$ struny! Co z przesztosci boli?

Boli pamied tego, co nie doczekalo si¢ realizacji!!!

Jak dotkliwie z dziecieccym uporem dobijaja sic do mojej jaz-
ni marzenia, ktére czekaja na swoje pie¢ minut... czekaja, bo naj-
pierw musi zostaé wykonane ,,jeszcze to i jeszcze tamto”. Méwi-
my sobie: ,nie badz dzieckiem” i oddalamy porywy duszy jako
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ludzie dojrzali. Dojrzali do czego? Do odroczenia spetnienia ma-
rzen, a w rezultacie do tzw. ,,gratyfikacji’!

A moze mamy wiasnie do czynienia z natchnieniem, wobec
ktérego powinnismy by¢ jak dzieci?! Moze powinni$my p6js¢ za
twérczym porywem bez wzgledu na to czy taczy sie z zarobkiem,
czy nie? Nawet jesli moze si¢ to wyda¢ nieodpowiedzialne, np.
w $wietle obowiazku utrzymania rodziny. Czyz nie jesteSmy naj-
blizej Stworzyciela wspéttworzac swiat? Swiat, ktéry zostat przez
Niego juz — co prawda — stworzony, ale nadal jest stwarzany
i proces ten bedzie trwal bez konica. Zaréwno w makroskali ko-
smicznej, jak i w naszej, ludzkiej mikro-subiektywnej przestrzeni,
w ktérej mozemy sie czué asystentami Wielkiego Rezysera.

Wigc nie stuchaj, co dziSowolnosci

Méwia — co dzi$ méwiaoniewoli.
2

Kto czynilby to przez cale zycie,

Co sam tylko dla siebie uchwalal,
Nie dopialby on nic nalezycie,

Lecz gryziby sie, jak Neron, i szalal.

3

Kto za$ nic po woli wlasnej
Nie spelnilby — nic o wlasnym skrzydle:

W widnokrazek coraz wiecej ciasny

Zaklalby sie i spetal, jak bydle!

Moze faktycznie nie da si¢ na dtuzsza met¢ udawad, ze takie
juz jest potowiczne to doroste i odpowiedzialne zycie. Mamy tro-
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che wolnosci — w takim zakresie, na jaki pozwala nam wypraco-
wana przez lata dtugo$¢ taricucha... tylko co jest tym faiicuchem?

Wyplata! Zapewnienie bytu sobie i rodzinie na przyszly mie-
siac, kwartal, wakagje.

W ramach mojego skrawka wolnosci, pare metréw od budy
pobawie sic w co$, co mi przyniesie moja przebogata fantazja,
ale potem musze i$¢ tam, gdzie podpisalem umowe i robi¢ to, co
kaza, bo z moich mrzonek przeciez chleba nie bedzie.

A czasem nawet ta niewielka przestrzenn wolnosci kurczy sie
do ciasnej budy. Lepiej si¢ nie wychyla¢, gdy burza i ulewa, bo
nakapie na nos. Nie dla mnie Zywot wilka!

Zreszta po co mi ten wilczy zew krwi, ta walka o wartosci, ktore
cho¢ mnie wydaja si¢ wazne, to wcale nie wiadomo, czy spodobajg
si¢ wszystkim? Zreszta o co tu walczy¢, z jakimi rewelacjami pcha¢
si¢ do ludzi? Widocznie nie mam nic az tak waznego do powiedze-
nia, bo jakby byto wazne, to Pan nie pozwolitby na mojg bierno$¢.
Jonasz nawet na srodku morza nie dat rady si¢ utopié, tylko po-
tknat go wieloryb i wyplut dopiero, gdy ten dojrzat do powtérnego
narodzenia. Po trzech dniach w kiszkach potwora byt tak skotowa-
ny, ze wyparowalo mu zyciowe motto: ,,Dajcie mi wszyscy swicty
spokéj” — i powldkt si¢ do Niniwy odrobi¢ zadanie.

Dlaczego wigc skowyczy we mnie to wilczysko ksiezycowymi
nocami i jakim prawem zabiera mi spokdj, a jeszcze Cyprian Ka-
mil $mie napisa¢ o mnie i moich prébach wypracowania zycio-
wego kompromisu:

4

Lecz ten ze wszystkich nieudolny lekarz,
Kto, nie wiedzac, z choréb leczy¢ ktdra?
Pomiesza dwie — nie medrzec ! —aptekarz!

— Prawda? — nie jestprzeciwienstw mikstura...

Krélestwo 17



Orzel? — nie jest p6t-zétwiem, pét-gromem.

»Jak to?! Przeciez bezpieczenistwo ponad wszystko!” — odpowia-
dam. — ,, To nie mozna by¢ troche lotnym chojrakiem i trochg tché-
rzem spowolnionym ci¢zarem pancerza? Przeciez w jakims stopniu
udato mi si¢ zagospodarowa¢ te par¢ metréw wolnej przestrzeni”.

,<Lomysl, o ile wigcej by$ osiagnat, gdybys$ rozwinatl skrzydta!”
— mruczy moje wewnetrzne wilczysko.

»2Rozwina¢ skrzydta?” — odpowiadam mu pytaniem. — ,,Zeby
je rozwinaé, potrzebna jest przestrzen i troche wolnego czasu”. Jesli
siedz¢ w budzie konformizmu dla wygody lub w zétwiej skorupie
posady dla bezpieczenistwa, to brak przestrzeni do fruwania, a cza-
su tez nie rozmnoz¢ — mam go ograniczong ilo$¢ i nie wiem nawet,
ile go zostato do konica... Jezeli wiec sprzedam siebie na dziesie¢ go-
dzin dzialari wylacznie dla pieniedzy, to jedna doba, ktéra mogla
by¢ wykorzystana dla realizacji marzed, juz mi uciekta. Trzeba wiec
czuwad i wazy¢, komu i na co sprzedajemy swoje zycie.

Stonice? — nie jest p6t-dniem, a pét-noca.

No c6z, zycie jest skomplikowane i petne szarosci i pélcie-
ni. Wiem niby, ze Swiattoé¢ to duze stowo i Ciemno$¢ jest czyms
skrajnie przeciwnym, ale trzeba by¢ bystrzakiem, zeby zoriento-
wac si¢ w szaro$ciach. Albo super matematykiem, zeby zoriento-
wac sie, czy skomplikowane réwnanie z dwiema niewiadomymi
da si¢ uprosci¢ do plusa czy do minusa. Nie daje rady...

Na takie skamlenie wilczur reaguje jedynie pelnym pogardy
warknigciem: ,, Wybory miedzy ztem i dobrem nie sg dla migczakéw.”

Spokdj? — nie jest pét-trumna, pét-domem.

18 Andrzej Rig



To juz, Cyprianie, zamieszales. Przeciez zaréwno trumna, jak
i dom kojarzg si¢ ze spokojem... chyba ze chodzi o przeciwsta-
wienie destrukcji i budowy? Dazenie do unicestwienia, czyli do
martwego spokoju — to rzeczywiscie co$ przeciwnego niz domo-
wy odpoczynek.

[ przypomina mi si¢ rozmowa z Inka i Jerzym o wykorzystaniu
czasu przymusowego odpoczynku podczas kwarantanny do budo-
wania siebie z mysla o dalszych dziataniach. Przypomina si¢ tez,
na czym polega r6znica miedzy Ktapouchym a Kubusiem Puchat-
kiem. Trwanie w ciemnym namiocie z wizja pt. ,Na pewno si¢ nie
uda’ mozna przyréwnaé do zaciagniecia recznego hamulca.

Muszg si¢ zgodzié, ze wigcej sity daje naiwnos¢ i niewiedza Pu-
chatka, ruszajacego w nieznane w poszukiwaniu Krzysia i miod-
ku niz realizm widzacy same przeszkody.

Yzy? — nie deszcz sa, chod jak deszcz wilgoca.

To akurat trafia do przekonania. Gdyby nawilzy¢ tzami glebe,
s6l spali kazdy zaczatek zycia. Placz — to krétka chwila oczyszcze-
nia z tego, co zle, co nie daje zagoic si¢ ranie. Taki krétki zabieg
chirurgiczny umozliwiajacy powrét do zycia, ale dalszy wzrost za-
lezy od wilgoci i $wiatla.

Nie niewola ni wolno$¢ sa w stanie
Uszczesliwid cie... nie! — ty$ osoba:
Udzialem twym — wigcej!.. panowanie

Nad wszystkim na §wiecie,inad soba.

Dokad ma nas zaprowadzi¢ ten nagly zwrot akcji? Ani nie-
wola, ani wolno$¢? Czy to znaczy, ze niepotrzebna byta wymiana
mys$li na temat kilku metréw tadicucha przy budzie? Trzeba od-
szukal co$ wazniejszego od ,tancucha’, bez wzgledu na to, czy on
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jest, czy tez nie istnieje. Pierwsze wersy ostatniej strofy sugeruja,
Ze nie ma to znaczenia!

Cztowiek, jak ostatnio ustyszatem, staje si¢ w pelni Osobg do-
piero w relacji z ludZmi lub z Bogiem. Z ludZmi relacje sa rézne:
czasem rozwija si¢ nasza podmiotowos¢, ale przesadzona — prze-
radza si¢ w autorytaryzm i che¢ kontroli wszystkiego i wszystkich.
,Granice naszej wolnosci stanowi granica wolnosci drugiego czto-
wieka” (ks. J. Tischner). Natomiast altruizm moze prowadzi¢ do
uczynienia siebie przedmiotem cudzych manipulacji i niechcacy
robi¢ z nas ofiare. Moze zatem fatwiej obserwowaé proces rodze-
nia si¢ i dojrzewania Osoby w relacji z Absolutem? Na temat ,,ro-
dzenia si¢” proponuje¢ kilka mysli cztowieka, ktéry z mysli Nor-
wida wyprowadzil swoja filozofic.

I1. (Mysli cztowieka przyjmujacego Sakrament

Bierzmowania w pewnej podgérskiej wsi)

Jakze sie mam narodzié?

Czy péjde swiatlem plynacym jak gérski nurt,

a bede méwil wyschlo, wyschlo, wyschlo tozysko potoku

i nagle si¢ potkne, (nagle), jak dziecko o przeciagniety sznur,
o mysl si¢ potkne, o prég,

uderzy mnie w serce ta woda, nagle odbierze mi spokd;j.

Wiec musze pytaé o zrédlo — chyba ze starczy péjsé

z nurtem, a nigdy nie stanaé, nigdy nie oprze¢ sie fali

Czy oprzed si¢ znaczy juz wyznaé?
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Moze naprzdéd ksztaltuje si¢ my$l, moze naprzéd rodzi sie zndj
(jakby$ drzwi otwieral pod prad i pod prad
rzywiazujesz 16dz — wystarczy niewielki palik)

Karol Wojtyta, 1961

Autor przytacza mysli o narodzeniu podczas bierzmowania,
mozemy wiec mie¢ pewnosé, ze chodzi o narodziny z Ducha.
Wspomina siebie okoto szesnastego roku zycia, a sam, piszac te
stowa, minatl juz czterdziestke. Nawiagzuje do pytania rzuconego
Jezusowi przez Nikodema, ktéry — bedac jeszcze starszym — pyta:
,Jakze sic mam narodzié?” To przypomina mi stowa Jana Pawta
IT: ,Osoba ludzka jest zawsze w trakcie stawania si¢...” [ ja takze,
edy spojrz¢ na rézne interwaly mojego zycia, zauwazam wyrazne
etapy budzenia si¢ swiadomosci, dojrzewania do przyjmowania
niektérych tresci i do weielania ich w zycie.

Ale nie czas na méj zyciorys, bo oto podmiot liryczny w wier-
szu K. Wojtyly zmienia sic w KRAKUSA — tytulows postaé z dra-
matu Norwida. To wlasnie ten bohater, Ksiaze ze spetanego stra-
chem grodu Kraka, peten watpliwosci na temat swojej wartoéci
(,wyschto, wyschto tozysko potoku...”) postanawia i$¢ za glo-
sem Starca: ,za siddmg skate, gdzie $niegi leza na Tatrach biate”
— w poszukiwaniu Zrédla, ktére ma poméc w obaleniu ,,Czaru
niewoli”. Jakze to? Wiec poeta Karol prowadzi narracje jako pod-
miot liryczny Cypriana Kamila? A moze raczej jako pictnastolet-
ni chtopak tak wezytywat si¢ z wypiekami na twarzy we frazy ro-
mantycznego Profety, ze utozsamiat si¢ z bohaterem Krakusem
i powoli uwewnetrznit koncepcje Osoby autora? Czyli — inaczej
moéwigc — Karol z czasem zaczat mysle¢ kategoriami Cypriana lub
bohatera jego dramatu.
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Krakus z pomoca magicznych postaci: Progu i Zrédta pozna-
je prawde o Smoku wawelskim, o postrachu i przyczynie znie-
wolenia krakowskiego ludu. To jego ojciec, Krak, w swoim da-
zeniu do absolutnej wladzy stworzyl system klamstwa, przemocy
i autorytaryzmu. To nie smok, ale skrytobdjcza eliminacja niewy-
godnych moznowltadcéw kladzie blady strach na caly gréd. Wiec
Smocza Jama w rzeczywistosci musi by¢ pusta! I kiedy po $mier-
ci ojca Ksigze ze $piewem na ustach wchodzi do pieczary i nie-
tkniety z niej powraca, lud wiwatuje na jego czes¢ jako pogrom-
cy bestii i obwotuje go nastepca tronu. Ale starszy brat Rakuz nie
chce odda¢ wladzy i wzorem tatusia zabija konkurenta, a nastep-
nie zapewnia zdumione spoteczenistwo, ze wtasnie obronit gréd
przed niecnymi zamiarami ,tyrana”. Do tego zaprasza wszystkich
na degustacje krélewskich miodéw do bialego rana. Wickszos¢
ludzi idzie na midd, garstka za$ sprawia godny pochéwek poko-
nanemu.

W wersach K. Wojtyly mamy wickszos¢: ...starczy pdjsé z nur-
tem... nigdy nie oprzeé sig fali i mniejszo$é: ...moze naprzod ro-
dzi si¢ zndj (jakbys drzwi otwieral pod prad...)

Jak moge nazwaé t¢ wickszo$¢? Oni nie s zniewoleni, ale BEZ-
WOLNI! A zatem przeciwstawienie dotyczy ,, niewoli i wolnosci”,
ale stany zewnetrznego zniewolenia lub swobody nie maja tak prze-
moznego wplywu na nasza samorealizacje, jak nasza wewnetrzna

bezwolnos$¢, ktéra moze by¢ pokonana jedynie SITLA WOLLL

Udzialem Twym — wigcej!... panowanie

Nad wszystkim na $wiecie, i nad soba.

Ta mysl towarzyszy Lolkowi, Karolowi i Janowi Pawlowi II
do konica, bo jeszcze w wieku 83 lat wydaje ,, Tryptyk Rzymski”
i w wierszu ,,Zrédlo” méwi: ,,... Jesli cheesz znalezé Zrédio, mu-
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sisz iS¢ do gory, pod prad...” Autor dojrzat do tego, by z mocg po-
twierdzi¢ owoce swoich poszukiwan z Cyprianem Kamilem.

Przypominam sobie moje wlasne dojrzewanie do zrozumienia
stéw uczennicy Jana Pawla I, Wandy Péttawskiej: ,Mito$¢, to nie
emocja, ale akt woli.”

»A co to takiego wola?” — pytalem i odpowiedzZ byla niewiele
odbiegajaca od frazy Norwida. — ,/ To wladza naszego Ducha nad
nami samymi, a szczeg6lnie nad naszymi czynami, przez Karola
Wojtyle nazwana ,,samopanowaniem”.

Przez jakis czas powatpiewalem w milo§¢ wywolang we-
wnetrznym nakazem, rozumiatem to jak sympatie pod przymu-
sem, co samo przez si¢ wydaje si¢ fatszywe. I jak si¢ to ma do
wolnosci? Do zastanowienia sklonita mnie przestroga: ,,Bedzie-
my sadzeni z naszej Mitosci” i zrozumialem pytanie Karola: ,,Czy
oprzel sig znaczy juz wyznac?” Nie. Stanaé w miejscu i przygla-
da¢ si¢ biernie ré6znym baranim pedom, to nie jest jeszcze wy-
znanie milosci. A potem jeszcze: ,, Wasze czyny bedg Was sqdzié”,
a zatem milo$¢ — to program dzialania: ,,...jakbys drzwi otwierat
pod prad...”, dyktowany przez moja wolng i nieprzymuszong wole
i realizowany w imig, a moze réwniez dzicki Mitosci. Jeszcze do-
sadniej mozna to zrozumieé przez stowa Jezusa: ,,...Mam wiadze
odda¢ (zycie) i zachowal je.” Moze wlasnie dlatego ustyszelismy
w stynnym kazaniu Jana Pawla II ,,...nie mozna zrozumieé czto-
wieka bez Chrystusa!”

To kaskady teologicznej mysli i Personalizmu Jana Pawta II,
a u zrédel tego strumienia zarliwa lektura poezji Norwida przez
nastoletniego chlopca — wadowickiego gimnazjalisty. Bo praw-
dziwa tworczo$¢ poetycka, to nie jest zadne wymyslanie niestwo-
rzonych rzeczy, zeby tylko wprawi¢ w podziw tych parunastu czy-
telnikéw. To nie miatoby sensu i nie bytoby warte tej meki. Bo to
jest meka, zeby nada¢ artystyczng forme — ksztatt pickna — real-
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nemu, silnemu przezyciu emocjonalnemu towarzyszacemu spo-
tkaniu z Prawda. Przezyciu, z ktorym cztowiek musi borykac¢ sie,
az Go nie opowie, az zwycigzy w nim ten wewnetrzny impera-
tyw, przed ktérym Jonasz schowat si¢ na okret, checac uciec hen
— do Tarszisz. Jakby o tym jest dalszy ciag mysli Karola Wojtyly
z 1961 r.:

2. Czy musze by¢ mysla we wszystkim i zawsze do konca? Czy
nie wolno mi mysle¢ dla siebie i tylko na swéj uzytek?

Czy nie wolno mi nigdy pomysleé, ze jestem ,,ciekawym zja-
wiskiem”, a ciagle musz¢ pamicgtaé, ze jestem ,,przygodnym by-
tem’?

3. Jesli jednak prawda jest we mnie, musi wybuchnaé. Nie
moge jej odepchnaé, bo bym odepchnat sam siebie.



