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WSTEP

1. JULIAN POMERIUSZ

Julian Pomeriusz', autor traktatu O zyciu kontempla-
cyjnym (De vita contemplativa’), nalezy do postaci mato
znanych w literaturze chrzescijanskiej. Jego nazwisko po-
jawia si¢ tylko w kilku tekstach, zastugujacych na miano
zrédtowych, pochodzacych od autoréw zyjacych w V-VI
wieku. Naleza do nich: Gennadiusz z Marsylii®, Izydor
z Sewilli', Rurycjusz z Limoges’, Ennodiusz z Pawii® oraz
biografowie Cezarego z Arles’.

Dwéch pierwszych autoréw zamieszcza, zgodnie
z konwencjag swoich utworéw, krétkie informacje, kt6-
re mozna uznaé za rodzaj notatek biograficznych. Nato-

' W literaturze najczeiciej uzywa si¢ samego nazwiska, cho¢
zdarzaja si¢ odstepstwa. W efekcie, w stownikach i encyklopediach
informacj¢ o tym autorze mozna znalezé badz pod hastem ,Julian
Pomeriusz”, badz tez pod hastem ,,Pomeriusz (Julian)”.

2 PL 59, kol. 415-520.

> Scigle méwiac, o Pomeriuszu pisze anonimowy kontynuator
Gennadiusza, okreslany Pseudo-Gennadiuszem, w dziele De viris il-

lustribus 98 (PL 58, kol. 1117-1118).

* Por. Izypor z SewiLLL, De viris illustribus 25 (PL 83, kol.
1096).

> Por. Rurycjusz z LIMOGE, Ep. 1,17 (PL 58, kol. 79-80); 1L,9
(PL 58, kol. 89); 11,10 (PL 58, kol. 89-91).

® Por. ENNODIUSZ z Paw1i, Ep. 11,6 (PL 63, kol. 39-40).
" Por. VSC L,9.



16 Wstep

miast wéréd tekstéw Rurycjusza i Ennodiusza zachowaty
si¢ listy adresowane przez nich do Pomeriusza. Wzmian-
ka w Vita S. Caesarii dotyczy epizodycznego — w relacji
biograféw — spotkania, do jakiego doszto miedzy Ceza-
rym z Arles i Pomeriuszem. Zaréwno autentyczno$¢ sa-
mych zrédet, jak tez wiadomosci w nich zawarte nie bu-
dza watpliwosci. S one jednak w wickszoséci nie tylko
lakoniczne, ale w dodatku niejednoznaczne. W oparciu
o te informacje mozna ustali¢ tylko kilka faktéw doty-
czacych samej osoby. Natomiast analiza traktatu pozwa-
la nieco pozna¢ kwalifikacje Pomeriusza, jako mygliciela
i autora chrze$cijaniskiego.

Wszyscy wspblczesni biografowie Pomeriusza® zga-
dzajg si¢ z tym, ze zyl on w drugiej polowie piatego,

® Mozna wskaza¢ kilka powstatych w czasach nowozytnych
opracowan zastugujacych na miano biografii lub tez noty biograficz-
ne zamieszczone w opracowaniach encyklopedycznych z dziedziny
patrologii. Naleza do nich: E DEGENHART, Studien zu Julianus Pome-
rius, Eichstite 1905; E CaYRE, Précis de patrologie, t. 2, Paris—Tour-
nai—Rome 1930, s. 176-179; Fritz, kol. 2537-2543; ]. ZELLINGER,
Pomerius, LThK', 8 (1936) kol. 362; J. QUASTEN, Julianus Pomerius,
LThK? 5 (1960), kol. 1169; J.M. SzymUSsIAK, M. STAROWIEYSKI, [u-
lian Pomeriusz, SWP, s. 234; A. SOLIGNAC, Julien Pomére, DSAM 8
(1974), kol. 1594—-1600; S. Pricoco, Pomerio Giuliano, DPAC 2
(1984), kol. 2871-2872; M. SpINELLL, [ntroduzione, [w:] GIULIA-
NO PoMERIO, La vita contemplativa, tum. M. SPINELLI, red. A. Qu-
ACARELLI, Roma 1987 (Collana di Testi Patristici, 64), s. 7—41;
B. ALTANER, A. STUIBER, Julian Pomeriusz, [w:] Patrologia, ttum.
P. PacHCIAREK, Warszawa 1990, s. 617; P. RicHE, Introduction, [w:]
JUuLiEN POMERE, La vie contemplative, ttum. R. JoBarD, Paris 1995,
s. 7-12; Hen Y., Scrittori della Gallia, [w:] Patrologia. I Padyi latini
(secoli V=VIII), t. 4, red. A. b1 BERARDINO, Genova 1996, s. 274—
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a zmarl na poczatku szdstego wieku. Jedynym jednak
faktem z jego zycia, ktérego dat¢ mozna w miare doktad-
nie ustalié, jest wspominane przez biograféw Cezarego
z Arles spotkanie tego ostatniego z Pomeriuszem. Auto-
rzy Vita S. Caesarii wspominaja, ze Cezary — zmuszony
ze wzgledu na stan zdrowia do opuszczenia wspédlnoty
w Lerynie — przybyt do Arles, gdzie zaopiekowali si¢ nim
ludzie oddani Kosciolowi. Do kregu ich bliskich znajo-
mych nalezal tez niejaki Pomeriusz ,retor, rodem z Afry-
ki”, ktéry w Arles prowadzit szkole. Do tej szkoly zaczat
uczeszczal Cezary, aby — jak mieli nadzieje jego opieku-
nowie — uzupetni¢ swoja klasztorng edukacje ,,dyscypli-
nami wiedzy $wieckiej™.

Nauka jednak nie trwata dlugo, gdyz uczeri szybko
stracit zapal do studiowania. Motywowat to obawg przed

2765 A. ZUREK, Julian Pomeriusz i jego , De vita contemplativa’. Ak-
tualny stan badan, TST 14, 1995-1996, s. 197-207. Wickszo$¢ tych
opracowarn jest dos¢ schematyczna i zawiera podobne informacje.
Prébe nieco innej prezentacji przedstawia D. Konig (por. D Konig,
Amt und Askese. Priesteramt und Monchtum bei den lateinischen Kir-
chenvdtern in vorbenediktinischer Zeit, St. Ottilien 1985 (Regulae Be-
nedicti Studia Suppl., 12), s. 181-199. Mozna tez spotkaé w wielu
tekstach mniej lub bardziej lakoniczne informacje badZ to na temat
samego Pomeriusza, badZ tez epizodycznie si¢ z nim wiazace. Anali-
tyczny przeglad Zrédet oraz ich interpretacji, zob. A. ZUREK, Dusz-
pasterz kotica epoki patrystycznej. Tozsamosc kaptana w swietle , De vita
contemplativa” Juliana Pomeriusza, Tarnéw 1998, s. 17-39.

? Por. VSC L,9. Z cala pewnoscia nie byto to nauczanie elemen-
tarne, bo takie juz musial wczesniej Cezary zdoby¢. W gre mogto
wchodzi¢ rzeczywiste studium. Szerzej, zob. M.-]. DELAGE, Un évg-

que au temps des invasions, [w:] Césaire d’Arles et la christianisation de
la Provence, red. D. BERTRAND i in., Paris 1994, s. 29-30.
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niebezpieczenstwem tkwigcym w naukach $wieckich®.
Tym samym byl to koniec znajomosci Cezarego z Po-
meriuszem, po$wiadczonej przez zrédla'’. Mozna z duzg
doza prawdopodobieristwa ustali¢, ze miato to miejsce
w 497 albo 498 roku'. Jest to jedyna znana data z Zycia
Pomeriusza, ktérg mozna traktowaé jako w miar¢ pewny
punkt odniesienia.

' Caly epizod zostal barwnie przedstawiony w VSC. Wedtug
jego autoréw Cezary mial mie¢ sen, w ktérym zobaczyt smoka wy-
chodzacego z ksiazki, bedacej akurat przedmiotem jego studiéw.
Smok usitowal go potkna¢, por. VSC L,9. Scena ta ma wymowe sym-
boliczna. Ukazuje zagrozenie, jakie dla zycia duchowego moze mie¢
kultura $wiecka. Szerzej na ten temat, zob. P. RicHE, Les écoles et
enseignement dans ['Occident chrétien de la fin du Ve siécle au milieu
du XIe siécle, Paris 1979, s. 36; zob. takie TENZE, Edukacja i kultu-
ra w Europie Zachodniej (V-VIII w.), Warszawa 1995, s. 106. PA.
Février przedstawia cickawg interpretacje tej sceny, por. PA. FEVRIER,
Césaire et la Gaule méridionale au VIe siécle, [w:] Césaire dArles et la
christianisation de la Provence, red. D. BERTRAND i in., Paris 1994,

s. 54-55).

"' Za zbyt daleki nalezy uznaé wniosek o catkowitym rozej-
$ciu si¢ drég Pomeriusza i Cezarego, jak suponuje D. Konig, por.
D. KONi1G, Amt und Askese, s. 199. Wspbtzaleznosci obu tych au-
toréw w dziedzinie wymowy i teologii kaza domniemywaé daleko
idace kontakty. Zwraca na to uwagg zwlaszcza PA. Février, por. PA.
FEVRIER, Césaire et la Gaule, s. 55.

"> Chronologia przyjeta przez biograféw Cezarego z Arles, por.
J.-M. DELAGE, Introduction [w:] CESAIRE D’ARLES, Sermons au peu-

ple, SCh 175, 1971, s. 40.

" Epizodyczne spotkanie Pomeriusza z Cezarym bedzie powo-
dem, dla ktérego biografowie tego ostatniego beda si¢ zajmowa-
li bardziej lub mniej szczegétowo takze Pomeriuszem. Do rzadkich
wyjatkéw nalezg ci, ktérzy piszac o Cezarym z Arles, nie wspomna
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Wzmiankowane w zrédtach ,afrykanskie” pochodze-
nie Pomeriusza' pozwala na snucie mniej lub bardziej
uzasadnionych hipotez. Gdy t¢ informacje rozpatrzy sie
w znanym nam z innych Zrédet kontekscie historycznym,
to mozna prébowaé odgadnaé okolicznosci i powody, dla
ktérych Pomeriusz znalazt si¢ w Arles. Bardzo mozliwe, ze
uszedt z Afryki przed przesladowaniami Wandal6w. Ska-
dinagd wiadomo o okrutnych przesladowaniach w Afry-
ce w latach 470-484. W ich rezultacie Afryke opuscita
znaczna liczba chrzedcijan, ktérzy przybywali miedzy in-
nymi do Galii. Wsréd tych przybyszéw mégt by¢, z du-
zym prawdopodobiedstwem, Pomeriusz”. Wybér Galii
mégl by¢é umotywowany tym, ze region ten mial wéw-
czas juz pokazng tradycje chrzescijariska, a samo Arles

Pomeriusza. Do takich nalezy np. G. Haendler, ktéry wprawdzie
wspomni ,,nauczyciela” Cezarego, ale bezimiennie, por. G. HAENDLER,
Die abendlindische Kirche im Zeitler der Volkerwanderung, [w:] Kir-
chengeschichte in Einzeldarstellungen, red. G. HAENDLER, K. MEIER
und J. RoGag, t. I/5, Berlin 19833, s. 106.

" Ogoélne okredlenie ,Afer genere” zawarte w VSC, znajduje
uzupetnienie w tekscie Gennadiusza, gdzie Pomeriusz jest okreslo-
ny ,natione Maurus”, GENNADIUSZ, De viris (PL 58, kol. 1117—-
1118, 5. 98).

B M. Spinelli przyjmuje to jako pewnik, por. M. SpiNeLLI, //
wsacerdos docens” in Giuliano Pomerio, [w:] Crescita dell’womo nella
catechesi dei Padyi (eta postnicena), red. S. FELic1, Roma 1988 (Bibliote-
ca di Scienze Religiose, 80), s. 288. Podobnie M.-J. Delage, por. M.-].
DELAGE, Un éveque au temps, s. 28. Sa tez autorzy, ktérzy t¢ hipoteze
przyjmuja z wielkg ostroznoscia, por. S. Pricoco, Pomerio Giuliano,

DPAC 2 (1984), kol. 2871.
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bylo znanym o$rodkiem chrzescijariskiej kultury'. Taki
przebieg wypadkéw jest mozliwy, cho¢ nie dysponujemy
w tym wzgledzie zadnymi jednoznacznymi dowodami.
Nie mozna wykluczy¢ innych przyczyn'.

Lakoniczna informacja o kraju pochodzenia Pome-
riusza pozwala niektérym autorom na wyciaganie dal-
szych wnioskéw. Jedni wiaza z tym faktem solidne wy-
ksztalcenie, jakie niewatpliwie Pomeriusz posiadal”. Dla
innych jest to wyjasnienie zamitowania i znajomosci my-
sli $w. Augustyna, jakie dostrzegamy w O zyciu kontem-
placyjnym.

W ustaleniu faktéw biograficznych Pomeriusza nie-
wiele pomagaja inne dane, jakich dostarczajg na jego te-
mat wspomniane zrédla. Dzicki nim dowiadujemy si¢
na przyktad, ze Pomeriusz utrzymywat kontakty z oso-
bisto$ciami swego czasu. Kontakty te wprawdzie stano-
wi¢ mogg posredni dowédd potwierdzajacy historyczno$é
samej osoby, ale w wickszym stopniu pomagaja odgad-
na¢ role, jaka odgrywat Pomeriusz w spotecznosci chrze-
Scijaniskie;.

16 Tak rozumuje np. Y. Hen, por. Y. HEN, Scrittori della Gallia,
s. 274).

"7 PA. Février uwaza, ze réwnie dobrze mogly to by¢ racje eko-
nomiczne. Arles przyciagato wéwczas ludzi wyksztatconych i ofero-
walo im intratne posady nauczycieli w réznego rodzaju szkotach,
por. PA. FEVRIER, Césaire et la Gaule, s. 51.

18 Afryka byla wéwczas znana z ,dobrych szk6t”, por. P. RicHE,
Edukacja i kultura, s. 47-49). Jezeli przyjmie si¢, ze Pomeriusz stu-
diowal w Afryce, to mozna tez przyjaé, ze miat mozliwo$¢ zdobycia
dobrego wyksztatcenia.
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Wiadomo przynajmniej o dwéch — i to do$¢ znanych
— biskupach, wspélczesnych Pomeriuszowi, ktérzy z nim
utrzymywali korespondencj¢. Sg to juz wspomniani Ru-
rycjusz z Limoges" i Ennodiusz”. Obaj zyli na przetomie
Vi VI w. Z tego okresu pochodza interesujace nas w tej
chwili ich listy. Chociaz przestawiaja one pewng wartos¢,
to do samej biografii Pomeriusza niewiele wnosza. Nie
zawieraja zadnych odniesien czasowych, co uniemozli-
wia ich datowanie. Z calg pewnoscig mozna tylko powie-
dzie¢, ze korespondencja ta mogta mie¢ miejsce w ostat-
nich latach piatego stulecia i poczatkowych széstego®.

" O samej osobie, zob. M. SIMONETTI, Ruricio di Limoges, DPAC
2 (1984), kol. 3037—3038; zob. takie Y. HEN, Scrittori della Gallia,
s. 263—264. Natomiast o jego tworczosci epistograficznej, zob. M. Cy-
TOWSKA, H. SzELEST, Literatura rzymska. Okres cesarstwa, autorzy chrze-
Scijaniscy, Warszawa 1994, s. 273-275.

Y Por. L. Navarra, Ennodio, [w:] DPAC 1 (1983) kol. 1155—
1156; M. Cyrowska, H. SzeLEsT, Literatura rzymska, s. 331-335;
U. P1zzani, Scrittori dell’ltalia, [w:] Patrologia. I Padri latini (secoli
V=VIII), t. 4, Genova 1996, s. 194-200; P. RicHE, Edukacja i kul-
tura, s. 34-35; s. 41-42. Jako by¢ moze tylko ciekawy zbieg okolicz-
nosci mozna potraktowaé fake, ze réwniez Ennodiusz, zanim zostat
duchownym, byl przez jakis czas nauczycielem. Zwraca uwagg na to

M.-]. Delage, por. M.-]. DELAGE, Un éveque au temps, s. 30.

' Mimo usitowant i monograficznych studiéw nie udalo sie
uszczegblowi¢ daty korespondencji. W przypadku Rurycjusza moz-
na ja zamknaé w latach 485-507. Szerzej, zob. H. HAGENDAHL, Lz
correspondance de Ruricius, Goteborg 1952. O Ennodiuszu (+521)
wiemy, ze zostal biskupem Pawii, ale ustalenia dotyczace daty uro-
dzenia, a zwlaszcza objecia biskupstwa w Pawii sg bardzo rozbiezne,
por. Y. HEN, Scrittori della Gallia, s. 194, 198; P. Ricut, Edukacja
i kultura, s. 35; U. Przzant, Scrittori dellTtalia, s. 194—195. Pochodzit
z Galii; by¢ moze z Arles, a calg pewnoscia z tamtych okolic, co moze
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Natomiast samo utrzymywanie kontaktéw z tymi osobi-
stosciami, jak tez szacunek wyrazany przez nie wzgledem
Pomeriusza, moga posrednio $wiadczy¢ tak o walorach
osobistych tego ostatniego, jak tez o znacznej roli, jaka
odgrywal w tamtym Kosciele™.

Pomeriusz byl tez bliskim znajomym innej posta-
ci historycznej. Byt nim Firminus z Arles, przyjaciel Sy-
doniusza Apolinarego i Ennodiusza. Samego Firminusa
znamy przede wszystkim z korespondencji z tymi dwo-
ma autorami”. O Firminusie piszg tez autorzy Vitae S.
Caesarii. Wedlug informacji tam zawartej mozna sadzic,
ze odgrywal on do$¢ znaczng role w gminie chrzescijan-
skiej w Arles™. Ten wtasnie Firminus przyjat do swojego
domu mlodego Cezarego z Arles i skierowat go do ,bar-

ttumaczy¢ znajomo$¢ z Pomeriuszem. Byl osoba wyksztalcong i za-
nim zostat biskupem, duzo podrézowal, co by¢ moze tlumaczy jego
znajomosci. Listy powstaly prawdopodobnie przed 513 rokiem, por.
tamze, s. 198.

*? Rurycjusz, a zwlaszcza Ennodiusz, utrzymywali kontakty przede
wszystkim z tymi, ktérzy uchodzili za ,wybitne osobistosci” tych
czaséw, por. tamze, s. 195; P. RicHE, Edukacja i kultura, s. 35, 42.

Sam Rurycjusz wyraza si¢ z wielkim uznaniem i szacunkiem o Pome-
riuszu, por. Rurycjusz, Ep. 11,10 (PL 58, kol. 89-91).

* Por. SYDONIUSZ, Ep. IX,1 (PL 58, kol. 432-752); EnNoO-
prusz, Ep. 1,8; 11,7 (PL 63, kol. 39—40). Firminus byt przyjacielem
syna Sydoniusza. Nieco szerzej o samym Firminusie, zob. P. RicHE,
Edukacja i kultura, s. 42; M.-]. DELAGE, Introduction, s. 48—49. We-
dtug tego ostatniego Firminus byl przedstawicielem arystokracji
miasta Arles.

24 ;. . ’ . . . . »
W tekscie jest okreslony jako ,illustris et timens deum”,

OZyK 1,8.
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dzo bliskiego” sobie” Pomeriusza, by ten zajat si¢ uzupel-
nieniem jego formacji intelektualnej. Ta wiadomo$¢ tez
mato wnosi do ustalenia chronologii, jak i do catego kon-
tekstu, bo nie znamy dodatkowych szczegbétéw dotycza-
cych tej zazyloéci, ale moze by¢ ona kolejnym dowodem
znacznej pozycji, jaka w Arles zajmowat Pomeriusz™.

Jak wida¢, w oparciu o dane, jakie znaleZé mozna
o Pomeriuszu, czy to w jego dziele, czy tez u wspélcze-
snych mu autoréw, mozliwos¢ odtworzenia faktéw z jego
zycia jest bardzo ograniczona”. Tylko w przyblizeniu
mozna okresli¢ czas, w ktérym zyl. W podobny sposéb
mozna prébowal okresli¢ role, jaka odgrywal w spotecz-
noéci miasta Arles i w Kosciele swoich czaséw.

Formacja intelektualna

Wazng sprawa pozostaje okreslenie formacji intelek-
tualnej Pomeriusza. Podstawowa w tym wzgledzie jest in-
formacja o jego profesji retorskiej, podana przez biogra-
fow Cezarego z Arles®. Nie wiemy ani gdzie studiowal,

» VSCL9.

* Trudno przesadzaé, dzicki czemu te pozycje osiagnat. M. Spi-
nelli uwaza, ze bylo to dzigki , pozycji zajmowanej w Kosciele arela-
tefiskim i dziatalnosci pisarskiej”, M. SPINELLL, I/ ,sacerdos docens”,
s. 288. Niestety, nie podaje, na czym opiera swoje przypuszczenia.

*” Malo istotne znaczenie ma tez informacja Pseudo-Gennadiusza,
ktéry konczy swoja notatke o Pomeriuszu stowami: ,vivit usque ho-
die”, GENNADIUSZ, De viris (PL 58, kol. 1117-1118, s. 98). Nie da
si¢ bowiem ustali¢, kiedy ta informacja zostata zapisana.

8 Scientia rhetor”, VSC 1,9.
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ani tez pod kierunkiem jakich nauczycieli®, ale wiemy, co
na takie wyksztalcenie sktadato si¢ w tamtej epoce i kto
na miano retora zastugiwal. Wprawdzie termin ten do
korica nie jest jednoznaczny i mozna przez to okreslenie
rozumie¢ badz to kogos, kto zdobyl okreslony poziom
studiéw, badZ autora czy pisarza stosujacego sic w swej
tworczosci do zasad okreslonych przez retoryke, czy tez
nawet nauczyciela retoryki, ale niezaleznie od tego, ktére
znaczenie wezmiemy pod uwage, to zawsze w gre wcho-
dzi cztowiek z najwyzszym — na owe czasy — wyksztalce-
niem. W zakres takiego wyksztalcenia wchodzily, jak wia-
domo, dyscypliny o charakterze czysto swieckim. Mozna
stad $miato powiedzieé, ze Pomeriusz nalezat do elit inte-
lektualnych swoich czaséw przez samo zdobyte wyksztal-

* Sam Pomeriusz wspominal, ze nauczyt sie niektérych rzeczy
,od ludzkiego nauczyciela”, OZyK I11,34,2. Kontekst sugeruje, ze
chodzito mu o studium retoryki, ale uwaga jest zbyt ogélna, by na jej
podstawie wyciaga¢ wnioski co do poziomu prezentowanego przez
jego nauczycieli i zakresu pobieranych nauk. Mozna w tym nawet
dopatrywac si¢ informacji o tym, ze Pomeriusz byl samoukiem.

3% Studia na ten temat sa dos¢ dokladne, por. P. RicHE, Eduka-
¢ja i kultura; H. MARROU, Histoire de [éducation dans antiquité, Pa-
ris 1964°% M. BANNIARD, Geneza kultury europejskiej V-VIII w., ttum.
A. Kurys, Warszawa 1994, 85n.; E.R. CurtiUs, Literatura europejska
i taciniskie sredniowiecze, thum. A. Borowski, Krakéw 1997, s. 42—85;
C. MaNGo, Historia Bizancjum, tum. M. DABROWsKA, Gdarisk 1997,
s. 125-127. Dobra orientacj¢ daja tez opracowania encyklopedy-
czne, zob. A. QUAQUARELLI, Retorica, DPAC 2 (1984), kol. 2986—
2988. Mozna si¢ tez w tym miejscu odwola¢ do poglebionego
studium interesujacego nas tematu w oparciu o posta¢ Augustyna,
por. H. MarrOU, Augustinus und das Ende der antike Bildung, tum.
L. WirtH-PoELcHAU, Paderborn—Miinchen—Wien—Ziirich 19952,
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cenie. W dodatku przez pewien czas byl ,profesorem”,
znanym z nauczania gramatyki’’. Musial by¢ znanym
i cenionym nauczycielem, skoro mégl sprostaé konku-
rencji w tak wéwczas znanym o$rodku, jak Arles”. Czy
byl juz nim gdzies wczesniej, przed pobytem w Arles, po-
zostaje tajemnicy. Takiej mozliwosci nie mozna w sposéb
kategoryczny wykluczy™.

Samo wyksztalcenie z zakresu retoryki nobilitowa-
lo, ale to przede wszystkim osobiste osiggniecia decydo-
waly o wartosci retora. Te za$ mozna poznad z opinii,
jaka sie cieszyt dzigki twérczosci, w ktérej objawial swo-
ja wiedzeg, a przede wszystkim umiejetnosé korzystania
i zastosowania retoryki. O klasie reprezentowanej przez
Pomeriusza przekonujg nas opinie jemu wspétczesnych
i analiza tekstéw, jakie wyszty spod jego piéra. Juz samo
zyskanie sobie rozglosu w Galii w stosunkowo niedtu-

! Por. VSC 1,9. Nie ma potrzeby wyjasniaé, ze chodzi o ,gra-
matyke” stanowiacg podstawowy stopieft dwczesnego wyksztatcenia.
Na tym poziomie uczono czytania, pisania, rozumienia tekstéw, por.
C. Manco, Historia Bizancjum, s. 125—147. Nauczanie ,,gramatyki”
nie koliduje z kwalifikacjami naukowymi Pomeriusza-retora.

52 Por. PA. FEVRIER, Césaire et la Gaule, s. 51. Pozostaje nato-
miast sprawg nie rozstrzygnieta, czy szkola, ktéra kierowat Pome-
riusz, byta publiczna czy tez prywatna. Pytanie jest o tyle zasadne,
ze w owym czasie w Arles istniaty szkoty publiczne i stanowity one
mocna konkurencj¢ dla prywatnych, por. P. RicHE, Les écoles et en-
seignement, s. 43. Natomiast M.-J. Delage pisze, ze Pomeriusz byt
,ostatnim retorem w Arles”, co sugerowa¢ moze schytkowy etap na-
uczania w tym miescie, por. M.-]. DELAGE, Introduction, s. 49.

» Chociaz sugestia taka nic do sprawy nie wnosi, to mozna
o niej wspomnieé. Wyraznie to wspomina M. Spinelli, por. M. Sri1-
NELLI, // ,sacerdos docens”, s. 288.
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gim czasie nalezy traktowa¢ jako dowdd wysokiego po-
ziomu prowadzonej przez niego szkoly i kwalifikacji sa-
mego mistrza™. Wéréd wspélczesnych badaczy panuje
dos¢ powszechne przekonanie o ,uczonosci” Pomeriu-
sza”, chociaz twierdzenie to opiera si¢ gtéwnie na reno-
mie, jakga si¢ cieszyl wéréd sobie wspélczesnych i potom-
nych. Natomiast analizie jego tekstéw poswiecono jak
na razie niewiele uwagi®.

W opinii filologa, oceniajacego styl traktatu O zyciu
kontemplacyjnym, mamy do czynienia z retorem duzej
klasy. Jego styl i jezyk wyrdzniajg si¢ prostota, ale tez ja-
snoscia i klarownoscia. Jednocze$nie autor zna i stosuje fi-
gury oraz zwroty charakterystyczne dla sztuki retorskiej”.

3 Tak wnioskuje np. Y. Hen, por. Y. HEN, Scrittori della Gal-
lia, s. 274.

% Uczonoé¢” Pomeriusza zaznaczajg autorzy nawet krétkich
not biograficznych, por. S. Pricoco, Pomerio Giuliano, DPAC 2
(1984), kol. 2871; M. SIMONETTL, La produzione letteraria latina fra
romani e barbari (sec. V-VIII), Roma 1986, s. 113. Mozna wprawdzie
dyskutowa¢, na ile uzasadnione jest nazwanie Pomeriusza ,dialekty-
kiem, retorem, doskonalym gramatykiem”, jak to czyni M. Banniard
(M. BANNIARD, Geneza kultury, s. 84), czy tez ,filozofem afrykani-
skim” (G. pE PLINVAL, Lattivita dottrinale nella Chiesa gallo-roma-
na, [w:] Storia della Chiesa, t. 5, red. P De LaBriorLE, Torino 1972,
s. 515), ale na tle epoki z pewnoscia si¢ wyrdznial.

% Odnosi si¢ to zwlaszcza do strony formalnej, a wiec z punktu
widzenia zasad retoryki. Wsréd autoréw podejmujacych to zagad-
nienie mozna wymieni¢ m.in.: E DEGENHART, Studien zu Julianus
Pomerius, s. 6-20; ]. PLumpE, Pomeriana, VigCh 1 (1947), s. 228—
239; M. SpPINELLL, [ntroduzione, s. 32—35.

" Mozna spotka¢ tam metafory, anafory, itd., por. OZyK [,1,1-2;
1,4,3; 1,6,2. Szerzej, zob. F. DEGENHART, Studien zu Julianus Pomerius,
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Prezentowanie mysli jest logiczne, znamionujace autora
swiadomego rzeczy, ale tez umiejacego przedstawié swoja
mysl przystepnie i zgrabnie. Dzicki temu tekst, zdaniem
wsp6lczesnego krytyka, ,w pelni zastuguje na to, aby si¢
znalez¢ w antologii dotyczacej estetyki lub studium nad
literaturg u starozytnych pisarzy chrzescijaniskich™®. Nie
wdajac si¢ w dyskusje o stusznosci tej opinii, nalezy przy-
znad, ze nawet dla czytelnika mato obytego z tekstami ta-
cifiskimi lektura samych analiz terminologicznych, jakie
spotykamy w tekscie Pomeriusza, jest Swiadectwem wy-
ksztalcenia ich autora. Natomiast tre$¢ niektdrych stwier-
dzenn wyrazona w zgrabnej formie zastuguje — zdaniem
innego z autoréw — na umieszczenie w antologii senten-
¢ji na temat duchowosci chrzescijaniskiej”. Nie znaczy to
wcale, ze styl Pomeriusza moze dzisiaj zachwycaé. Kano-
ny estetyki s przeciez nie te same.

Potomni swoje opinie o wyksztalceniu i klasie inte-
lektualnej Pomeriusza opieraja przede wszystkim na za-

s. 6-20. Réwniez wyrafinowany spos6b korzystania z niektérych ter-
mindw nalezy do arsenatu sztuki retorskiej, por. OZyK I11,31,3—4.
Znajomosci zasad retoryki oraz stosowania si¢ do nich dowodzi tak-
ze sposéb prezentowania wlasnej osoby (podkreslanie wlasnej ma-
tosci, usprawiedliwianie si¢ przed czytelnikami). E Prinz zauwaza,
ze styl Pomeriusza znamionuje dobre wyksztalcenie retoryczne, por.
E PriNz, Zur geistigen Kultur des Monchtums im spéitantiken Gallien
und im Merowingerreich, ZBKG 26 (1963), s. 60.

8 .
% M. SPINELLL, Introduzione, s. 34. Ten sam autor oraz E. De-

genhart dowodza, ze wiele z tych zwrotéw jest parafraza rzymskich

autoréw, por. E. DEGENHART, Studien zu_Julianus Pomerius, s. 26.

% Por. tamze, s. 28; Fri1z, kol. 484,489. Autorzy podajg przy-
ktady.
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chowanych $wiadectwach jemu wspétczesnych. Wpraw-
dzie takich swiadectw nie pozostalo wiele, ale te, ktére sa,
zawieraja nader wymowne dowody. Spo$réd nich szcze-
gblnie cenne jest zdanie Ennodiusza. Autor ten zdaje
si¢ wysoko ceni¢ kulture umystows i wyksztalcenie Po-
meriusza. W swoim li§cie uzywa w stosunku do Pome-
riusza wymownego, cho¢ jednoczesnie wieloznacznego
i wymagajacego wyjasniel zwrotu, nazywajac go ,klamra

74, Zwrot ten niewatpliwie wy-

spinajaca obie biblioteki
raza uznanie dla wiedzy Pomeriusza. Zdaniem wspélcze-
snych autoréw, uzyty tu zwrot ,,biblioteki” nalezy trakto-
wac jako synonim kultur: antycznej i chrzescijaniskiej, jak
chea jedni, lub greckiej i taciiskiej, jak wolg drudzy™.
Trudno natomiast w oparciu o istniejace teksty stwier-
dzi¢, jak szeroka to byla znajomo$é¢”. Wprawdzie moze-

4 ENNODIUSZ, Ep. 11,6 (PL 63, kol. 39-40).
! Por. A. SOLIGNAC, Julien Pomére, DSAM 8 (1974), kol. 1594.

42 M.-J. Delage uwaza on, ze wyrazenie Ennodiusza oznacza, iz
Pomeriusz znat jezyk grecki ,,doskonale”, M.-]. DELAGE, Introduc-
tion, s. 99).

YW OZyK moina zidentyfikowaé cytaty z literatury klasycznej
taciniskiej, ale nie jest wykluczone, ze jest to zapozyczenie za posred-
nictwem Augustyna, por. Fritz, kol. 2543. Podobnie nalezy si¢ od-
nies¢ do dyskusji ze stoikami (por. OZyK II1,31,2), ktdra tez moze
by¢ streszczeniem fragmentu z De civitate Dei XIV,8 Augustyna (por.
AuGusTYN, O Panistwie Bozym, ttum. W. KorRNaTOWSKI, Warszawa
1977). Réwniez odwotanie si¢ do klasycznych rozrézniet débr pozy-
tecznych i stusznych oraz cnét kardynalnych (por. OZyK I11,32-33)
moze znamionowaé bezposrednia znajomos¢ autoréw klasycznych,
albo tez za posrednictwem autoréw chrzescijadiskich (np. Ambro-
7eg0).
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my suponowaé, ze czytal — pelniac jeszcze funkcje na-
uczyciela w szkole — autoréw pogariskich i takie lektury
polecal uczniom, ale znéw nie wiadomo, o jakich auto-
réw chodzi*. Nawet do$¢ trudno jednoznacznie wyka-
zaé, czy znat jezyk grecki®. Sam Pomeriusz daje czasem
do zrozumienia, ze nieobca jest mu kultura klasyczna, ale
stwierdzenie typu ,nic, co ludzkie, nie jest mi obce™,
jest zbyt ogdlne, by na tej podstawie okresla¢ stopien tej
znajomosci. Jednoczesnie brak nawet $§ladéw literatury
klasycznej w dzietach Pomeriusza nie musi oznaczaé zu-
pelnej jej nieznajomosci. Jak sie bowiem wydaje, istniata
woéwczas tendencja, by ludzie wys$wieceni nie wracali do
literatury klasycznej. Jezeli juz cytujg autora klasycznego,
to czynia to nie wprost, ale za innymi Ojcami Kosciota®.

W oparciu o przedstawione tu chocby przestanki
mozna z calg pewnoscig uwazaé Pomeriusza za przedsta-

“VsSC wspominajg o takiej lekturze, jaka z polecenia Pomeriu-
sza miat studiowa¢é Cezary, por. VSC L,9.

* Pomeriusz cytuje wprawdzie fragment Pisma Swictego za
LXX, ale nie wiadomo, czy nie korzysta z ktérego$ z pisarzy pa-
trystycznych, por. Fritz, kol. 2543. Podobnie nalezy potraktowac
uzycie w trakeacie greckich terminéw, por. OZyK I11,27. Chociaz
wedlug E Cayré Pomeriusz ,,znal Wergiliusza i Cicerona, znat greke
i czytal stoikéw”, E. CAYRE, Précis de patrologie, s. 177. Trzeba si¢ zgo-
dzi¢ z tym, ze dysponujac tak skapymi informacjami na ten temat,
kwestii tej si¢ nie rozstrzygnie. Jak trudno w podobnych sprawach
doj$¢ do jednoznacznych wnioskéw, obrazuje dyskusja na temat zna-

jomosci jezyka greckiego przez Augustyna. Szerzej na ten temat, zob.
H. Marrou, Augustinus, s. 489-495.

“ OZyK 111,22.
¥ Por. P. RICHE, Edukacja i kultura, s. 126.
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wiciela éwczesnych elit intelektualnych®. Ale nie tylko
to $wiadczyto o jego kwalifikacjach intelektualnych i du-
chowych. Do historii literatury chrzescijariskiej wszedt
nie dlatego, ze byl uznanym retorem, ale przede wszyst-
kim dlatego, ze swoje kwalifikacje retorskie wprzegnat
w stuzbe mysli chrzescijaniskiej. Intelektualng formacje
chrzescijariskag Pomeriusza poznajemy prawie wyltacznie
poprzez analize pozostatych po nim traktatéw.

Podstawowym zrédlem chrzescijaniskiej kultury Po-
meriusza byto Pismo Swigte. Tak jak w przypadku wszyst-
kich autoréw wczesnochrzescijadiskich, teksty te byty dla
Pomeriusza podstawowym zrédlem inspiracji. Gdzie i w
jakich okoliczno$ciach poznawat te Ksiegi, pozostaje ta-
jemnica. Podobnie zreszta, jak nie da si¢ wyjasnié, ko
i gdzie wtajemniczal go w patrystyczny dorobek egze-
getyczny. Z tekstow, ktére pozostaly, mozemy jedynie
wnioskowaé o preferencjach dla niektérych egzegetéw
doby patrystycznej oraz prébowaé ustali¢ tekst, na kté-
rym si¢ opierat, czy tez szukaé¢ mistrzéw, u ktérych uczyl
si¢ egzegezy.

Myslicielem, ktéry na Pomeriuszu wywart najwick-
szy wplyw, byl niewatpliwie Augustyn. Do znajomosci
mysli biskupa Hippony przyznawat si¢ zresztq nasz au-
tor wprost, wskazujac nawet na niego jako na niedosci-

*8 Chociaz za przesadne i nieco gérnolotne nalezy uznaé cyto-
wane juz okreslenia, podkreslajace ,,uczono$¢” Pomeriusza albo tez
uznawanie go za ,reprezentanta nauki’ (w przeciwienistwie do Ce-
zarego z Arles), jak to czyni G. Minois, por. G. MiNors, Koscidt
i nauka. Dzieje pewnego niezrozumienia, ttum. A. SZYMANOWSKI,

Warszawa 1995, s. 114.
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gly wzér, ktéry starat si¢ nasladowaé w swoim dziele®.
Lektura tekstéw Pomeriusza potwierdza nie tylko znajo-
mos$¢ mysli Augustyna, ale demonstruje liczne zapozy-
czenia tak koncepcji, jak tez dostownych sformutowari™.
Taki stan rzeczy sprawia, ze do$¢ powszechnie spotyka si¢
opini¢ o Pomeriuszu jako ,,uczniu Augustyna™'. Dysku-
syjna pozostaje natomiast kwestia, jak daleko ta znajo-
mos¢ siegata i jak dalece w swych pogladach Pomeriusz
pozostaje wierny Augustynowi. Niektérzy w Augustynie
widza ogélnie ,natchnienie i wzér” Pomeriusza™. Inni
jego augustynizm okreslaja jako ,szeroki, umiarkowany
i praktyczny”™, albo tez wystarczy im wskaza¢ na ,per-
spektywe augustyniska” dostrzegana w mysli Pomeriu-

* Por. OZyK 111,31,6.

** Szerzej na temat augustynizmu Pomeriusza, zob. G. TiBI-
LETTI, La teologia della grazia in Giuliano Pomerio, Aug 25 (1985),
s. 489—506. Autor wskazuje na podobieristwo koncepdji teologicz-
nych, terminologii, a nawet identycznos¢ cytowanych tekstéw Pisma
Swietego. Podobnych miejsc mozna znalezé wiecej. Podejmowane sa
nawet proby wskazywania konkretnych tekstéw Augustyna, z keé-
rych najczesciej mial korzysta¢ Pomeriusz. Np. E Cayré uwaza, ze
byly to De doctrina christiana i De moribus Ecclesiae, por. F. CAYRE,
Précis de patrologie, s. 179.

>! Jest wymieniany jako jeden z pierwszych ,nastepcéw i uczniéw
Augustyna’, H. Marrouv, Augustinus, s. 530. Natomiast jest nieco
przesady w powiedzeniu, ze nalezy do ,przyjaciét” Augustyna, jak
chce M. Zacherl, por. M. Zacuery, Die Vita communis als Lebens-
form des Klerus in der Zeit zwischen Augustinus und Karl dem Grossen,

ZKTh 92 (1970), s. 396.
2 M. SPINELLI, Introduzione, s. 47, przypis 8.
>3 Fritz, kol. 179.
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sza™. Z cala pewnoscia mozna méwic o $wiadomym ko-
rzystaniu z dorobku mistrza, a nie o jego automatycznym
kopiowaniu.

Nie sposéb z kolei przesadzi¢, gdzie i w jaki sposéb
Pomeriusz ten dorobek poznawal. W dyskusjach na ten
temat powraca watek o pochodzeniu Pomeriusza, cho¢
ono calej sprawy nie wyjasnia. Samo afrykanskie pocho-
dzenie moze utatwialo zetkniecie sie z dorobkiem bisku-
pa Hippony, ale przeciez do tego nie obligowato. Chro-
nologia zycia Pomeriusza — ogélnie przyjmowana — zdaje
si¢ suponowac, ze studia literatury chrzescijanskiej odbyt
on w Afryce; na zapoznawanie si¢ z Augustynem w Ga-
lii brak czasu, o ile Pomeriusz umiera na poczatku VI
wieku. Okreslenie blizszych okoliczno$ci wydaje si¢ nie-
mozliwe. Wprawdzie sympatia dla ,,augustyniskiego stylu
zycia monastycznego”, jakq dostrzega sic u Pomeriusza,
moze stanowi¢ przestanke do domystéw o jego forma-
¢ji monastycznej, ale wniosek, jakoby taka formacje od-
byl przed przybyciem do Galii, wydaje si¢ zbyt daleko
idacy”. Podobnie zreszta jak twierdzenie o pobycie we
wspdlnocie w Lerynie tylko na tej podstawie, ze tam stu-

% DPomeri : : : , .
,<Pomeriusz prezentuje rzeczywisty augustynizm, cho¢ szeroki,
umiarkowany i o tendencjach praktycznych”, E Cayrg, Précis de patrolo-
gie, s. 179. Por. R. MARKUS, La fine della cristianita antica, Roma 1996,
s. 222).

»” O wplywach monastycyzmu augustyniskiego na Pomeriusza,
zob. G. LAWLESS, Przeglgd monastycyzmu augustyriskiego, [w:] Du-
chowos¢ starozytnego monastycyzmu, red. M. STAROWIEYSKI, Krakéw

1995, s. 65.



Julian Pomeriusz 33

diowano Augustyna®. Drég do przyswojenia sobie tek-
stéw Augustyna bylo juz wtedy wiele”.

Znajomo$¢ literatury chrzedcijaniskiej, jaka posiadat
Pomeriusz, nie ograniczata si¢ do Augustyna. Z cata pew-
nosciag w jego tekstach dostrzegalne sg wplywy czy tez na-
wet teksty innych autoré6w chrzescijariskich. Jedne z nich
sa dos¢ wyrazne, inne na tyle sladowe, ze trudno w opar-
ciu o nie formutowa¢ jakiekolwiek wnioski. Trudno prze-
ciez tylko na podstawie przypomnienia duzo wczesniej-
szego zakazu czytania niektérych ksiag Pisma Swietego
przez mtodziencéw dowodzié™, ze czytat teksty Orygene-
sa — cho¢by nawet w ttumaczeniu — bo wtasnie ten pisarz
pierwszy taki zakaz wzmiankowal”. Nie ulega jedynie
watpliwosci znajomos¢ przez Pomeriusza takowej trady-
cji w Kodciele.

Podobnie rzecz si¢ przedstawia w przypadku wszyst-
kich cytowanych czy tez parafrazowanych mysli innych
autor6w wczesnochrze$cijanskich. Pozostaje sprawa nie

> Mozliwos¢ odbycia formacji we wspélnocie leryriskiej przyj-
muje G. Tibiletti, por. G. TIBILETTI, La teologia, s. 503.

7 Mysl, a nawet teksty $w. Augustyna mégt poznawaé Pome-
riusz takze z istniejacych juz pod koniec V wieku réznego rodzaju
antologii, por. B. STUDER, Una teologia patristica, [w:] Storia della Teolo-
gia I. Epoca patristica, red. A. D1 BERARDINO — B. STUDER, Casale Mon-
ferrato 1993, s. 589.

> Por. OZyK 111,6,6.

> ORYGENES, Komentarz do ,Piesni nad Piesniami”, Prolog 1,
thum. S. KarLinkowski, Krakéw 1994, s. 8-9. Wedtug A. Hammana
zakaz ten pochodzit z judaizmu. Natomiast Pomeriusz mégt czytaé
tekst Orygenesa w ttumaczeniu Rufina, por. JULIEN POMERE, La vie
contemplative, s. 144, przypis 46.
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do korica wyjasniona, czy sam autor poznawat te teksty
i ktérych autor6w ma na mysli, bo imiennie ich nie wy-
mienia. Jezeli nawet przyjaé, ze cytowal te teksty ze $wia-
domoscia, czyjego sa autorstwa, to zndéw nie sposéb prze-
sadzié, czy poznal je bezposrednio, czy tez czytajac np.
dziela Augustyna. Taka mozliwos¢ jest nie tylko do przy-
jecia, ale nawet pasuje do zwyczajéw tamtej epoki. Za jej
przyjeciem zdaje si¢ tez przemawiaé sposéb, w jaki Pome-
riusz z tych autoréw korzystal®. Niezaleznie jednak od
tego, w jaki spos6b zdobywal swoje wyksztatcenie i gdzie
odbywala si¢ jego formacja religijna, efekty tego mozna
uznaé za bardzo wysokie”. Dowodzi tego zaréwno jego
tworczo$é, jak tez prestiz, jakim si¢ niewatpliwie cieszyt
w kregach koscielnych potudniowej Galii przetomu pia-
tego i széstego wieku. Byta to formacja nie tylko intelek-
tualna, ale tez duchowa, co wiazalo si¢ takze z jego funk-
cjami pelnionymi w 6wezesnym Kosciele.

® Np. dostrzega si¢ duze podobiefistwo miedzy koncepcjami
Pomeriusza a Kasjana. Nie s to jednak dostowne zapozyczenia. Ko-
mentatorzy tlumacza to korzystaniem przez Pomeriusza z tradydji,
ktérej czgécig stal si¢ juz wtedy dorobek Kasjana, por. M. OLPHE-
-GALLIARD, Cussien, DSAM 2 (1953), kol. 269.

1 Na tej podstawie okresla si¢ Pomeriusza jako czlowieka ,bar-
dzo religijnego i wyksztatconego”, E. GRIFFE, La Gaule chrétienne,
t. 3, Paris 1965, s. 78. Trzeba mimo to pamigtad, ze z pewnoscig nie
prezentowal on tej formagcji intelektualnej, keérej wizje zapropono-
wal Augustyn. Szerzej, zob. H. MaRROU, Augustinus, s. 281-451.
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Prezbiter

W cytowanych juz zrédlach czytamy, ze Pomeriusz
,w Galii zostal wyswigcony na prezbitera””. Nikt nie
kwestionuje prawdziwosci tej informacji. Posrednio po-
twierdza to sam Pomeriusz, ktéry wprawdzie wprost nie
moéwi o sobie jako prezbiterze, ale zdaje si¢ identyfikowaé
ze Srodowiskiem kaptariskim®. Na tych wiadomosciach
wyczerpuje si¢ nasza wiedza o Pomeriuszu-prezbiterze.
Wszystkie inne szczegbly w tym wzgledzie nalezg juz do
sfery lepiej lub gorzej udokumentowanych hipotez; po-
czynajac od nie wyjasnionej kwestii, kto i kiedy udzielit
mu $wiecenn kaptadskich, poprzez okres nastgpujacy po
$wicceniach, az do wyjasnienia stopnia, jaki ostatecznie
w hierarchii koscielnej zajmowat. Niektore z tych kwestii
budzg szczegélne kontrowersje, ale mimo wysitku wielu
badaczy wciaz pozostaja otwarte.

W oparciu o skape — ale za to majace swe odniesienie
do biografii Cezarego z Arles — dane mozna w przyblize-
niu ustali¢ dat¢ $wiecert Pomeriusza. Wigkszos¢ biogra-
féw przyjmuje, ze kaptanem zostat po roku 498 — kiedy
to, zgodnie ze Swiadectwem Vita S. Caesarii, byt jeszcze
retorem i nauczycielem Cezarego — w Arles. Mozna si¢
tylko domyslaé, ze $wigcert mégt mu udzieli¢ 6wezesny

%2 Por. GENNADIUSZ, De viris (PL 58, kol. 11171118, s. 98).

6 . 4 . 4 .
? Przyznajac stuszno$¢ niektérym zarzutom kierowanym pod

adresem kaptanéw, identyfikowat si¢ z tym srodowiskiem, por.
OZyK 1,21,1.
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biskup tego miasta Eoniusz”. Gdyby to wnioskowanie
odpowiadato prawdzie, to z pewnoscia prezbiterem bylby
przed rokiem 503, kiedy to Cezary zostal w Arles nastep-
cg Eoniusza®. Jaka funkcje spetniat w Kosciele po swiece-
niach, mozna si¢ tylko domyslaé. Dostgpne nam Zrédia
na ten temat milcza.

Scidle biorac, spotykamy sie z jeszcze jedna informa-
cja dotyczaca dalszych loséw Pomeriusza. W swoich li-
stach Rurycjusz tytutuje Pomeriusza opatem®. Ten tytut
i jego uzycie w tym zwlaszcza przypadku stanowig rodzaj
zagadki, ktérej na razie nie udalo si¢ jednoznacznie wy-
jasnic.

Podstawowa trudnos¢ stanowi wieloznacznos$¢ tego
terminu. Istnieja dwa sposoby wyjasnienia zasadno-
Sci jego uzycia. Wedlug jednych tytut ten byt nadawa-
ny w tamtych czasach nie tylko przetozonym klasztor-
nym, ale tez duchownym odznaczajacym si¢ glebokim
zyciem duchowym®. Zgodnie z t3 interpretacja mozna
przyjaé, ze Pomeriusz nalezat wtasnie do tej kategorii du-

® Za taka hipoteza opowiadaja si¢ wszyscy autorzy zajmujacy
si¢ wprost czy tez posrednio Pomeriuszem, por. Fritrz, kol. 2537;

A. SoL1GNAC, Julien Pomére, DSAM 8 (1974), kol. 1135. Por. ]J.-M.
DELAGE, Introduction, s. 53; M. SPINELLY, Introduzione, s. 11.

% Por. J.-M. DELAGE, Introduction, s. 40. Chyba za mato udo-
kumentowane nalezy przyjaé stanowisko, zgodnie z ktérym Pome-
riusz zmart okoto 498 roku, por. E. CAYRE, Précis de patrologie, s. 177.

66 A : .
Okreslenie to zostato uzyte w tytulach listéw, por. Rurvcjusz,

Ep. 1,17 (PL 58, kol. 79-80); I1,9 (PL 58, kol. 89-91).

%7 Por. A. SOLIGNAC, Julien Pomére, DSAM 8 (1974), kol. 1594.
Powtarza to M. Spinelli, por. M. SPINELLI, [ntroduzione, s. 12.
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chownych. Zwolennicy tego pogladu przyznaja, ze cho-
ciaz mégt on by¢ kaplanem, to ,z pewnoscia wiéd! zy-
cie ascetyczne i duchowo poglebione™®. Potwierdzeniem
tej tezy, a jednocze$nie $wiadectwem uznania dla wyjat-
kowej duchowos$ci Pomeriusza, mogg by¢ dalsze stowa
tekstu. Rurycjusz zwraca si¢ do Pomeriusza: ,,wy, ktérzy,
pod wzgledem duchowym idziecie droga waska i trud-
ng’, nazywajac go ,panem wlasnej duszy”®. Aluzja do
drogi ,,waskiej i trudniej” jest z pewnoscig nawigzaniem
do stéw Ewangelii (por. Mt 7,14) i wydaje si¢ wyrazem
uznania dla ascetycznego stylu zycia. Podobng wymo-
we ma tez ten drugi zwrot, chociaz w tym wypadku jest
to odwolanie si¢ do idealéw monastycznych wezesnego
chrzescijaristwa. Taka interpretacja jest do przyjecia, cho-
ciaz na podstawie istniejacych Zrédel nie sposdb jej w ca-
lej rozciagtosci udokumentowad™.

Wedtug drugiej hipotezy tytul opata wiazat si¢ z rze-
czywistg funkcjg Pomeriusza. O jaka funkcje chodzito,
mozna znéw tylko sie domyslaé. By¢ moze, co sugeru-
ja niektérzy autorzy, Pomeriusz byl przelozonym, ale
wspélnoty duchownych. Wspdlnoty takie znamy juz co
najmniej od czaséw Augustyna i wiemy, ze taka istniata
takze w Arles”. Podobne mogly istnie¢ takze w innych

% Tamze.

% Rurycjusz, Ep. 1,17 (PL 58, kol. 79-80).

" E Degenhart dopatruje si¢ takich §ladéw w tekscie samego
Pomeriusza, por. E DEGENHART, Studien zu Julianus Pomerius, s. 30.

"' Takg hipoteze przyjmuje G. Fritz, por. Fritz, kol. 2537. Por.
takze Y. HEN, Scrittori della Gallia, s. 274. Istnienie wspélnoty w Ar-
les jest potwierdzone w VSC 1,62.
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miastach i na czele jednej z nich mozna sobie wyobra-
zi¢ Pomeriusza. Gdy w dodatku wezmie si¢ pod uwage
wystepowanie w tamtym regionie ,kleryckich wspélnot
mniszych, kierowanych przez zwyktego kaptana®”, to
taka mozliwos¢ wydaje si¢ bardzo realna. Taka interpre-
tacja znajdowataby potwierdzenie w tych fragmentach
O zyciu kontemplacyjnym, w ktérych autor zdaje si¢ wy-
kazywal osobiste preferencje dla tego typu zycia i zna-
jomo$¢ realiéw funkcjonowania takowej wspdlnoty™.
Jednak w formutowaniu ostatecznych wnioskéw nalezy
zachowa¢ powsciagliwosé.

Natomiast z o wiele wicksza pewnoscig nalezy przy-
jaé, ze Pomeriusz byl wyjatkowsa postacia w gronie du-
chownych. Trudno przeciez sobie wyttlumaczy¢ powdd,
dla ktérego biskup radzitby si¢ niczym nie wyrdzniaja-
cego si¢ kaplana. Jezeli nie wyrézniata go pozycja zajmo-
wana w hierarchii koscielnej, to przynajmniej stanowit
o niej osobisty autorytet wynikajacy by¢ moze z wyksztat-
cenia i $§wietosci’*.

2 B. DEGORSKI, Kapﬁm’sz‘wo w monastycyzmie starozytnym, VoxP
13-15/24-29 (1993-1995), s. 242. B. Degérski opiera si¢ na $wia-
dectwach Grzegorza Wielkiego.

7 Uwidacznia si¢ to zwlaszcza we fragmentach méwiacych
o wspélnocie majatkowej, ktéra zarzadza przelozony, por. OZyK
I1,9-15.

™ Wplyw, jaki mégt wywieraé na zycie Kociota, nie musiat by¢
prosta konsekwencja pelnionych przez niego funkcji. Swiadectwa hi-
storyczne dostarczajg analogii w tym wzgledzie. Prawie wspélczesny
Pomeriuszowi Salwian z Marsylii byl wrecz nazywany ,,magister epi-
scoporum’, cho¢ funkcja, jaka petnit w Kosciele, wcale go do tego
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Byli i sa tez autorzy przyjmujacy zwrot uzyty przez
Rurycjusza za catkowicie odpowiadajacy rzeczywistosci.
Ci autorzy widza w Pomeriuszu przetozonego wspél-
noty zakonnej. Wedlug jednej z tych wersji, Pomeriusz
byt opatem klasztoru jeszcze w Afryce, zanim przybyt do
Galii”. Przy takim zatozeniu bardzo proste staje si¢ wy-
jasnienie teologicznych kwalifikacji Pomeriusza i jego
znajomosci nauki Augustyna. Trudno natomiast wyja-
$ni¢, dlaczego nic o tym nie méwi wspominane wyzej
Vita S. Caesarii nazywajac Pomeriusza, u ktérego studio-
wal Cezary, tylko retorem. Trudno sobie wyobrazié, by
w owych czasach opat prowadzit szkofe retoryki i nie zo-
stato to zauwazone przez biografa.

Nie znajduje tez uznania teza innego autora twierdza-
cego, ze Pomeriusz byt opatem klasztoru na przedmie-
sciach Arles; poprzedzatby na tym stanowisku Cezarego.
O istnieniu tego klasztoru i roli, jakg tam spetnial Cezary,
wspomina Vita S. Caesarii’®. Wigcej prawdopodobieristwa
ma teza o Pomeriuszu-opacie wspélnoty klasztornej gdzies
w Galii lub nawet w Arles, cho¢ nie jako poprzedniku Ce-

nie upowazniata. Szerzej na ten temat, zob. P. AMARGIER, Salvien de

Marseille, CCist 49 (1987), s. 63—76.

> Por. C.E. ArRNOLD, Caesarius von Arelate und die gallische Kir-
che seiner Zeit, Leipzig 1894, s. 82.

7 VSC 1,10. W tym klasztorze najpierw przebywat Cezary, po
zaprzestaniu studiéw u Pomeriusza, a potem — po $mierci opata Pro-
karjusza — sam zostat opatem. Tez¢ o Pomeriuszu opacie, poprzedni-
ku Cezarego wysunal A. Malnory, por. A. MALNORY, Saint Césaire,
éveque d’Arles, Paris 1894, s. 23. Teza ta ma dzisiaj znaczenie tylko
historyczne.
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zarego’’. Sa nawet tacy, kt6rzy uwazaja, ze mialo to miejsce
okoto 503 roku, kiedy to Pomeriusz opuscit szkole, ,,aby
wstapi¢ do klasztoru™®. Rozwazajac ewentualng przynalez-
no$¢ Pomeriusza do $wiata monastycznego, trzeba jeszcze
zwréci¢ uwage na jeden, ale za to bardzo charakterystyczny
szczegbl. Nie mozna nie zauwazy¢ w sumie dos¢ krytycz-
nych uwag Pomeriusza na temat tego stylu zycia”. To zda-
je sie sugerowal pewien dystans do zycia monastycznego,
trudny do wyjasnienia w przypadku mnicha, a tym bar-
dziej przetozonego wspdlnoty monastycznej™.

Pisarz

Pomeriusz byl znany wsréd sobie wspotczesnych
przede wszystkim jako autor traktatéw o charakterze teo-
logicznym. Wiedze o wigkszosci z tych dziet czerpiemy
niemalze wytacznie od wspominanych tu biograféw, to
znaczy od Pseudo-Gennadiusza i Izydora. Pierwszy, przed-
stawiajac dorobek Pomeriusza, zaznaczyl: ,napisat osiem
ksiag o naturze duszy i jej jakosci; o zmartwychwstaniu

”7 Sa autorzy przekonani o tym, ze Pomeriusz byt opatem jakiejs
wsp6lnoty monastycznej. Przemawiaé za tym majg m.in. niektére
rozporzadzenia jakie daje w swoim traktacie, a przypominajace klasz-
torne przepisy, por. G. TIBILETTI, La teologia, s. 490—492.

8 P Ricug, Edukacja i kultura, s. 43. Autor formutuje takie
wnioski na podstawie lektury listéw Rurycjusza i Ennodiusza.

” Por. OZyK 111,28, 1.

* D. Koénig z catym przekonaniem twierdzi, ze Pomeriusz nie

tylko nie byl mnichem, ale wrecz byt bardzo krytycznie do mnichéw
ustosunkowany, por. D. KON1G, Amt und Askese, s. 198-200.
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i jego osobliwosci, dla zycia wierzacych i ogdlnie wszyst-
kich”. Nastepnie strescil poszczegélne ksiegi, by zakon-
czy¢é: <napisal ksiege> ,dedykowang komu$ imieniem
Principus; o pogardzie $wiata oraz rzeczy przemijajacych;
i inng o wadach i cnotach”. Dodat tez, ze pono¢ pisze
jeszcze, chod sam nic wigcej z dziet Pomeriusza nie zna®.

Podobng informacje¢ znajdziemy u Izydora. Ten au-
tor, stresciwszy, podobnie jak Pseudo-Gennadiusz, traktat
O naturze duszy, dodal, iz ,w drugiej ksigdze tego trakta-
tu, zgadzajac si¢ z btedami Tertuliana, powiedzial, ze du-
sza jest cielesna, usitujac to uzasadnié jakimis falszywymi
argumentami. Wydat takze jedna ksiazeczke o <obrze-
dzie> ustanawiania dziewic, a takze trzy inne o kontem-
placji przysztego zycia i o sposobie postgpowania obec-
nie, jak tez o wadach i cnotach™,

Jak mozna wnioskowa¢ z tekstéw Pseudo-Gennadiu-
sza i Izydora, najbardziej wéwczas znanym dzietem Po-
meriusza byt traktat O naturze duszy. Wydaje sie, ze obaj
cytowani tutaj autorzy ten traktat do$¢ dobrze znali. Do-
wodzi tego nie tylko znajomos¢ tytutu, ale tez tresci po-
szczegblnych ksiag czy nawet préba recenzowania tresci,
jak to ma miejsce w przypadku Izydora. Dzielo to dzis
znamy tylko z fragmentéw, jakie si¢ zachowaly, dofaczo-
ne gtéwnie do dziet innego Juliana®, ale tez innych auto-

*! GENNADIUSZ, De viris (PL 58, kol. 11171118, 5. 98).

52 1zypOR 7 SEWILLY, De viris illustribus (PL 83, kol. 1096, s. 25).

% Chodzi o Juliana z Toledo. Fragmenty z Pomeriusza zosta-
ly wlaczone w jego dzielo i zaznaczone formula: ,lulianus Pome-

rius ait”, JuLIAN z TOLEDO, Prognosticon futuri saeculi (PL 96, kol.
453-524). Szerzej na ten temat, zob. A. SOLIGNAC, Les fragments du
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row™. Jak mozna wnioskowaé, zainteresowanie tym trak-
tatem po wieku széstym byto coraz mniejsze. W IX wieku
juz go w catosci — jak si¢ wydaje — nie studiowano®.
Jednoznaczne okreslenie tematyki tego traktatu na-
strecza nieco trudnosci. Wedtug niektdrych opinii, trak-
tat ten mozna uwazaé za ,dzielo antropologii teologicz-
nej i psychologii duchowej” nawiazujac do podobnych
traktatéw patrystycznych®. Taka tre$¢ méglby sugerowaé
sam tytul. Kto$ inny sadzi, ze skoro poruszane tam byty
kwestie migdzy innymi grzechu pierworodnego i wol-
nosci, to traktat nalezy odczytywal jako zabranie glosu
w zywej, jak siec wydaje, dyskusji, jaka miala mie¢ miej-
sce na terenie Galii wlasnie na te tematy®. Sugeruje si¢
nawet, jakoby Pomeriusz miat interweniowaé w zywym
sporze miedzy Faustem z Riez a Klaudiuszem Mamer-
tem, a dotyczacym natury duszy®. Bytaby to odpowiedz
na traktat tego ostatniego zatytulowany De statu animae,

»De natura animae” de Pomére, BLE 75 (1974), s. 41-60; ].-P. Bou-
HOT, Un Pseudo-témoin du ,De natura animae” de Pomére, REAug,
23 (1977), s. 113-121; Y. Hen, Scrittori della Gallia, s. 275.

% Fragmenty tego traktatu mozna znalez¢ m.in. w traktacie De
qualitate caelestis patriae Emmoniusza (PL 118, kol. 875-958), czy
tez u Rabanusa Maura (PL 1110, kol. 1109).

8 Szerzej zob. ].-P. Bounot, Un Pseudo-témoin, s. 121.

8 M. SpINELLL Introduzione, s. 15. Wedlug tegoz autora dzieto Po-
meriusza mozna poréwnac z Peri phuseos anthropou Nemezjasza z Emes-
sy czy z Dialogiem o duszy i zmartwychwstaniu Grzegorza z Nyssy.

 Por. G. DE PLINVAL, Lattivita, s. 525.

% Tak sugeruje Y. Hen. Uwaza on nawet, ze byla to ,obciazaja-
ca hipoteka”, dzialajaca na szkodg tekstu, por. Y. HEN, Scrittori della
Gallia, s. 275.



Julian Pomeriusz 43

powstaly w 472 roku. Zgodnie z ta sugestia, Pomeriusz
mialby ,broni¢ koncepcji psychologicznej szkoty leryn-
skiej”®. By¢ moze, a tak wolno wnioskowaé na podstawie
tych fragmentarycznych wiadomosci, stanowisko zare-
prezentowane przez Pomeriusza okazalo si¢ na tyle mato
ciekawe, ze w efekcie traktat nie zyskal uznania i potom-
nym nie zalezalo na jego przechowaniu™. Z taka oceng
kontrastujg opinie niektdrych wspétczesnych autoréw,
ktdrzy ten traktat uwazaja za najwazniejsze dzieto Pome-
riusza, wyrazajace nie tylko opinie tego autora, ale stano-
wigce wazne $wiadectwo dyskusji teologicznych, toczo-
nych wéwczas w Galii’'.

Opierajac si¢ na analizie pozostalych do dzisiaj frag-
mentéw omawianego traktatu, mozna doj$¢ do prze-
konania, ze bylo to dzietko raczej o charakterze asce-
tycznym niz gleboko spekulatywnym™. Wszystko to sa
jednak wspélczesne przypuszczenia i oceny. Natomiast
w sredniowieczu z tego traktatu wykorzystywano przede
wszystkim fragmenty odnoszace si¢ do $mierci, sadu osta-
tecznego i rzeczy ostatecznych™. Jezeli przy tym zostanie

1.-P. Bounort, Un Pseudo-témoin, s. 114.

%0 Istniejg sugestie, ze Pomeriusz reprezentowat anachroniczne
w tym przypadku poglady i to zadecydowalo, ze traktat przepadt,
por. Y. HEN, Scrittori della Gallia, s. 275.

! Por. G. DE PLINVAL, Lattivita, s. 525.

ZA. Solignac twierdzi, ze Pomeriusz ,jest bardziej moralista i au-
torem ascetycznym niz teologiem”, A. SOLIGNAC, Les fragments, s. 55.

W traktacie Prognosticon futuri saeculi Juliana z Toledo zajmuje
si¢ przede wszystkim kwestia $mierci i zmartwychwstania, por. SWD,
s. 235.
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uwzglednione, ze podobne fragmenty zostaly wykorzy-
stane w innych dzietach, to rodzi si¢ sugestia, ze $rednio-
wiecze znalo Pomeriusza przede wszystkim jako ,teologa
i kontemplatyka rzeczy ostatecznych™.

Po drugim ze wspominanych przez Izydora dziet Po-
meriusza (O obrzedzie ustanowienia dziewic) nie pozostaty
niestety zadne $lady. Nie zachowaly si¢ tez zadne wiado-
mosci na temat tresci i adresata. Sam tytut moze wpraw-
dzie stuzy¢ za wskazéwke, o co w traktacie chodzito, ale
pewnosci nie daje. Tytul, spotykany w starozytnosci patry-
stycznej”, moze sugerowad, ze ogélnie biorac traktat po-
swigcony byt ascezie i duchowosci monastycznej.

Oprécz tych tekstéw albo tez tylko informacji o nich,
nie ma zadnych innych wiarygodnych danych na temat
tworczosei literackiej Juliana Pomeriusza™. Z wickszosci
z nich pozostaly tylko $lady. Wymienione tytuly dziet,
zaréwno przetrwaltych do dzis, jak tez zaginionych, moz-
na réwniez traktowaé jako charakterystyke jego zainte-
resowan teologicznych, chociaz trudno wyrokowaé, czy
w pelni reprezentatywna. Nie mozna bowiem wyklu-
czy¢ takze innych zagadnien, keérymi mégl sie zajmo-
wal. Wprawdzie nie posiadamy catkowicie pewnych do-
wodéw na to, ale delikatne sugestie znalez¢é mozna. Za

% Por. M. SPINELLI, Introduzione, s. 16.

” Chodzi tu o cala seri¢ traktatéw, ktéra rozpoczyna dzieto Ter-
tuliana De virginibus velandis.

6 . . : 1
”® Trudno za taka uznaé przypisywanie przez niektére manu-
skrypty sredniowieczne Pomeriuszowi utworu pod tytutem De laude
caritati, por. CEZARY Z ARLES, S. Caesarii Arelatensis Sermones, wyd.

G. Morin, CCL 103, 1953,s. 117.
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takie mozna uzna¢ lakoniczng uwage z listu Ennodiusza.
Prosi on Pomeriusza o informacje na temat kilku szczegé-
towych kwestii ze Starego Testamentu”. By¢ moze to nic
nie znaczy, ale moze tez znaczy¢, ze Pomeriusz zajmowai
si¢ kwestiami egzegetycznymi i z tych zainteresowani byt
znany przynajmniej w kregu znajomych.

Wphyw

Wspomniani wielokrotnie Pseudo-Gennadiusz i Izy-
dor $wiadcza o przynajmniej znacznej popularnosci Po-
meriusza jako autora juz w VI wieku. We wspétczesnych
nam opracowaniach tak ogélnych, jak tez bardzo szcze-
gbétowych, dotyczacych szeroko rozumianej mysli chrze-
Scijariskiej, powtarzana bywa nawet opinia o znaczacym
wplywie tego autora, a zwlaszcza najbardziej znanego
jego traktatu O 2gyciu kontemplacyjnym, na mysl i zycie
Kosciota w $redniowieczu®™. Wplywy te sq potwierdzone
nie tyle werbalnie przez autoréw tego okresu, ile odkry-
wa si¢ je w toku zmudnych badari. Autorzy wspélczesni,
zwracajac uwage na ilo$¢ zachowanych $redniowiecznych
kodekséw zawierajacych teksty Pomeriusza, a takze ana-

”” Por. EnNoDIUSZ, Ep. 11,6 (PL 63, kol. 39—40).

’® Najobszerniejsze studium na ten temat przedstawil M.L.W.
Laistner, zob. M.L.W. LAISTNER, 7he Influence during the Middle Age
of the Treatise , De vita contemplativa” and its surviving Manuscripts,
Citta del Vaticano 1946 (Miscellanea Giovanni Mercati, 2), s. 344—
358. Inni méwig w sposéb ogdlny, np. ,byl znany i cytowany przez
autoréw VII w.”, M. SIMONETTI, La produzione letteraria, s. 174. Po-

dobnie, zob. W. SpeveR, Gallia II, RAC 8 (1972), kol. 958.
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lizujac inne pisma powstate w tamtym okresie, dopatruja
sic wptywu Pomeriusza. Jest sprawg naturalng i catkiem
zrozumiala, ze dynamika tych wpltywéw miata w réznych
okresach zréznicowane natezenie. Nie dziwi tez rdznica
w ocenie wystgpowania tego zjawiska, gdyz — zwlaszcza
w przypadku sledzenia wpltywu samej mysli — rzecz nie
jest jednoznacznie okreslona.

W VI wieku najwigcej sladéw Pomeriusza mozna do-
szukiwal si¢ w tekstach pochodzacych z Galii. Najcze-
Sciej powtarza si¢ opini¢ o duzym jego wplywie na Ceza-
rego z Arles”. Skala tego wptywu jest trudna do ustalenia.
Mozna w tym przypadku dostrzec calg game pogladéw;
od widzacych w Pomeriuszu nauczyciela i mistrza Ceza-

100

rego w og6le'” czy tez w okreslonych dziedzinach'', po-

* Zupetnym wyjatkiem jest opinia, zgodnie z ktéra to raczej Ce-
zary wywierat wpltyw na Pomeriusza. Taka opcj¢ dopuszcza P. Riché.
Wedtug niego mozliwe jest, ze to pod wplywem Cezarego Pomeriusz

zrezygnowal z wykwintnego stylu méwienia na rzecz prostego, por.
P. RicHE, Edukacja i kultura, s. 103.

"% Por. C.E ArNoLD, Cuesarius von Arelate, s. 120-121, czy tez
A. Angenendt, ktéry nazywa Pomeriusza ,der geistliche Lehrer des
Caesarius’, A. ANGENENDT, Das Frithmittelalter, s. 96. R. Buchner
uwaza, ze Pomeriuszowi zawdzigczat Cezary znajomos¢ retoryki, por.
R. BUCHNER, Die Provence in merowingischer Zeit, Stuttgart 1933,
s. 67. Podobne zdanie ma E Prinz, ktéry sadzi, ze stosowanie si¢ do
zasad oratorskich sformutowanych przez Pomeriusza dostrzec moz-
na we wszystkich utworach ,,jego ucznia Cezarego”, F. PrRiNz, Friibes
Monchtum im Frankenreich. Kultur und Gesellschaft in Gallien, den
Rheinlanden und Bayern am Beispiel der monastischen Entwicklung.

4-8 Jh., Miinchen 1988, s. 475.

101 Np. zdaniem C. Vogela idea duszpasterza ,lekarza dusz”, jaka
pojawia si¢ u Cezarego (por. CEZARY z ARLES, Sermo 57, CCL 103,
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przez przyznajacych mu znaczny wplyw zwtaszcza na po-
102

, do dopatrujacych si¢ sladéw
Pomeriusza tylko w konkretnych tekstach Cezarego'”.

znanie nauki Augustyna

Podkre$lany bywa zwlaszcza wptyw na sama formacje in-
telektualng i sztuke przepowiadania. Sa to podobieristwa
co do formy — zwlaszcza w stosowaniu si¢ Cezarego do
uwag Pomeriusza co do przepowiadania. Te podobien-
stwa sg do$¢ tatwe do identyfikacji. Wigksze trudnosci
napotyka si¢, szukajac podobienstw w tresci i sformu-
lowaniach. Sam Cezary wprost Pomeriusza nie cytowat.
Rzadko tez taczy si¢ tych dwu autoréw w sposéb formal-

1953, s. 251-254), jasno wskazuje na zaleznos$¢ Cezarego od swego
mistrza Pomeriusza (por. C. VOGEL, La discipline pénitentialle en Gau-
le des origines a la fin du VII¢ siécle, Paris 1952, s. 88). P. Christoph
uwaza, ze traktat Pomeriusza uswiadomit Cezaremu niemozliwos¢
prowadzenia ,,zycia doskonalego” bez kontemplacji, charakterystycz-
nej dla mnichéw, P. CHRISTOPHE, Cassien et Césaire, prédicateurs de

la morale monastique, Paris 1969, s. 44.

102 : : o o
Przekonanie takie zamyka si¢ tez w zdaniu, ze oprécz retory-

ki Pomeriusz umozliwil mu poznanie niektérych pism Augustyna,
por. G. HAENDLER, Die abendlindische Kirche, s. 106. S tez autorzy
uwazajacy, ze Pomeriusz ,,przekonal swego ucznia Cezarego z Arles
oraz innych biskupéw Galii do nauki §w. Augustyna”, SWP, s. 234.

' Np. w regutach zakonnych redagowanych przez Cezarego,
por. M. SpiNELLL, S. Cesario d’Arles. La vita perfetta, Roma 1981,
s. 124, nota 4. Tego samego zdania jest M. Zacherl, ktéry mocno
podkresla, ze tym sposobem Pomeriusz przyczynit si¢ do upowszech-
nienia w Galii reguly Augustyna, por. M. ZacuErL, Die Vita com-
munis, s. 396. O podobnym wplywie pisze tez J. Pitat, por. J. Piear,
Witep (ZrMon 2, s. 21).
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ny'", co mozna odczytad jako dowdd na brak widocznych
zbieznodci. Jednakowoz miedzy obydwoma autorami
mozna dostrzec podobienstwa co do tresci; w niektérych
przypadkach bardzo daleko idacych'”. Pozostaje pytanie,
czy jest to dowod wpltywu Pomeriusza na Cezarego, czy
tez wynik korzystania z tego samego mistrza, jakim dla
obu byl Augustyn, i przebywania w tym samym srodowi-

106 7daniem

sku, co moze ttumaczy¢ zbiezno$¢ tematéw
niektérych autoréw, nauka w szkole Pomeriusza trwata
tak krétko, ze niemozliwe, by si¢ zaznaczyta w sposéb wi-
doczny. Tego, co w tym zakresie reprezentowat Cezary,
mozna si¢ byto nauczy¢ takze korzystajac tylko z lektury
Augustyna'”.

Mozna przy tym zauwazy¢ inne, bardzo charakte-
rystyczne zjawisko. Istnieje duza zbieznos¢ tematyczna
miedzy tekstami Pomeriusza a uchwatami synodéw galij-

skich z poczatku VI wieku. Jednak ani synody nie cytuja

"% Nie liczac niektérych kodekséw, w ktérych taczy sie tekst
OZyK z niektérymi kazaniami Cezarego, por. CEZARY Z ARLES,
S. Caesarii Arelatensis Sermones (CCL 103 s. 32).

"% Wedtug E. Griffe'a ,,Cezary z pewnoscia czytat te stronice,
gdzie Julian Pomeriusz podkresla godnos¢ biskupéw i czyni aluzje
do ich obowiazkéw”, E. GRIFrE, Lideal pastoral selon Césaire d’Ar-
les, BLE 81 (1980), s. 50. Tych $§ladéw dopatruje si¢ przede wszyst-
kim u Cezarego z Arles, por. CEZARY z ARLES, Sermo 230, CCL 104,
1953, 5. 911-914.

"% Takiego zdania jest np. P. Riché, por. P. Ricut, Introduction,
s. 10.

' Tak sadzi M.-]. Delage. Jego zdaniem, swoja wiedze na temat
retoryki i przepowiadania czerpat Cezary z lektury Augustyna, por.
M.-]. DELAGE, Introduction, s. 205.
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Pomeriusza, ani tez w jego tekstach nie zauwaza si¢ sfor-
mutowari synodalnych. Dostrzegalng zbieznos¢ tresciows
mozna prawdopodobnie wytlumaczy¢ tym, ze wtasnie
Pomeriusz poruszal si¢ w tym polu tematycznym, kté-
rym zylo cale srodowisko'®.

Slady Pomeriusza dostrzega sic tez w innych, nie-
co péiniejszych tekstach. Wskazuje sie przede wszyst-
kim tzw. Reguly Mistrza'” oraz pisma Juliana z Toledo'".
Szczegblnie widoczny jest ten wpltyw w wieku VIII i IX.
Teksty Pomeriusza wedtug J. Devisse’a mozna takze zna-
lez¢ u takich autoréw, jak: Bonifacy, Chrodegang z Met-
zu, Paulin z Akwilei, Halitagar, Jonas z Orleanu, Eneasz

112

z Paryza''', Hajmon z Halberstadt'?. Teksty przytoczo-
nych autoréw maja czesto forme florilegiéw. Z Pomeriu-
sza korzystaly tez i to w sposéb zadziwiajaco czesty sy-

nody epoki Karolingéw'”. Znamy tez teksty pdiniejsze,

"% Dotyczy to zwlaszcza problematyki débr koscielnych. Zwraca
na to uwage J. Devisse, por. J. DEVISSE, Linfluence de Julien Pomére
sur les clercs carolingiens, RHEF 56 (1970), s. 292, przypis 59.

"9 K. Baus, La chiesa tra oriente e occidente, [w:] Storia della
Chiesa, t. 3, red. H. JepIiN, Milano 1978, s. 322.

"9 AR. SIERRA, Julien de Toledo, DSAM 8 (1974), kol. 1600—
1602.

" Szerzej na ten temat, wraz z konkretnymi wskazaniami, zob.
J. DEvIssE, Linfluence, s. 286-287; M.L.W. LAISTNER, 7he Influence
during, s. 344-358.

e Szerzej, zob. R. GREGOIRE, [ Padri nel Medioevo, [w:] Com-
plementi interdisciplinari di patrologia, red. A. QUAQUARELLI, Roma
1989, 5. 767.

'3 Por. A. WerMINGHOFF, Concilia aevi karolini, MGH 1,
1908, s. 611n; J. DEvISSE, Linfluence, s. 293-294.
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w ktérych mozna spotkaé mniejsze czy wicksze fragmen-
ty interesujacego nas autora. Z X wieku pochodzi Regu-
la solitarium, w ktérej tez sa fragmenty z Pomeriusza'"“.
Mozna w oparciu o te zrédta méwié o znaczacym wply-
wie tych tekstéw na zycie duchownych owych czaséw.
Jest przy tym rzecza drugorzedna, ze czgsto sa to te same
teksty, by¢ moze przepisywane z jednego dzieta do dru-
giego i nie zawsze pod wlasciwym nazwiskiem'”. Najcze-
Sciej przypisywano je Prosperowi z Akwitanii''’. Tekstem,
z ktérego korzystano najczeéciej, byl traktat O Zyciu kon-
templacyjmym 1 to w czesci dotyczacej kwestii débr ma-
terialnych, ale zdarzajg si¢ — jak to zostalo zaznaczone —

wyjatki.

2. TRAKTAT O ZYCIU KONTEMPLACYJNYM

Najbardziej znanym traktatem Pomeriusza okazal
si¢ traktat O Zyciu kontemplacyjnym, chociaz w najstar-
szych przekazach brak jednoznacznej informacji na jego
temat. Nie znaczy to wcale, ze juz wspélczesni Pomeriu-
szowi tego dziela nie znali. Wprawdzie wspomniani au-
torzy wprost tego tytutu nie wymieniaja, ale z informacji
przez nich przekazanych mozna wnioskowaé, ze traktat
znali. Obaj zgodnie wspominajg o traktacie (a moze tylko
ksiedze?) traktujacej o ,wadach i cnotach”. Wydaje sig, ze
mozna to bez obawy btedu utozsami¢ z III ksiega O zy-

14 Szerzej, zob. R GREGOIRE, [ Padri, s. 787-788.
"> Por. J. DEVISSE, Linfluence, s. 287.
16 Por. R. GREGOIRE, [ Padri, s. 767.



